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A nagybanyai reformatus egyhizmegye
1923, évi julius hé 6, napjin Szatmdr-Németiben tartott
rendes kdzgyiilésén jelen voltak:

Széll Gyorgy esperes és Csaba Adorjan egyhdzmegyei gond-
nok elngklete alatt:

Magoss Ferenc, Boros Jend, Bede Laszld, Papolezy Zoltdn,
Szabé Jozsel lelkészi; Boross Zoltan, dr. Nagy Sandor, dr. Farkas
Antal, dr. Helmeczy Jozsef, Szenipétery Istvan vilagi tandcsbirdk ;

Bogdan Lajos lelkészi, dr. Ajtai Nagy Gabor vilagi 16jegyzbk;

Olah Sandor lelkészi, Bunna Istvan vilagi jegyzok;

Nagy Lajos pénztarnol ;

dr. Harcsar Géza figyész.

Barkdsz Imre, Bélteky Lajos, Bodnir Béla, Csiszar Istvan, Csiiry
Miklés, David Sandor, Gacsilyi Zsigmond, Gyongyosy Gyula, Joo
Kalman, Kato Istvan, Kiss Sandor, Kolozs Vincze, Gy. Kovies Jozsef,
Kovacs Karoly, id. Kiirthy Karoly, ifj. Kirlhy Kéroly, Makay Elek,
Miszli Mihaly, Mogyorés Sandor, Molndr Lajos, Nagy Endre, Orosz
Ern6, Ory Tamas, Safar Imre, Sarkdzi Lajos, Szabo Endre, Szabd
Lajos, Szabé Karoly, Szaplonczay Bertalan, Szarka Karoly, Sziky Adam,
Takécs Lajos, Téth Gdabor, Viski Ferenc rendes lelkészek.

Kiirthy Dezs6 és Bodor Jend szatmari segédlelkészek.

Fabian Istvan ¢s Kadar Karoly tanitotesliileti képviselSk.

Angi Déniel adorjdni, Asztalnok Ferenc amaczi, Kovies Jozsef
apai, Sajo Dezso aranyosmeggyesi, Ferenczi Imre avasujvérosi, Osvath
Elel batizi, Borbély Ferenc csengerbagosi, Kdésa Karoly egrii, Pap
Marton felsébanyai, Puskds Séndor hiripi, Bodor Karoly jozsefhazai,
Melegh Gyodrgy kakszentmértoni, Apai Lajos kisbabonyi, Finta Mérton
kispeleskei, Olyiis Lajos kdszegremetei, Fodor Gaspar lazari, Kovécs
Mihdly misztotialui. Berei Zsigmond nagybocskdi, Turi Ferenc ombodi,
Pap Karoly patéhazai, dr. BoszOrményi Karoly pellyéni, llonczai Zsig-
mond sindorhomoki, Lérinczi Janos sarkozi, Sarkadi Antal szaraz-
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bereki, Imre Gusztav szamoskorodi, Gergely Samuel szamoskrassoi,
Tabajdy Gyorgy és dr. Hadady Lajos szalmdri, Aszlalos Zsigmond
szatmdarhegyi, Szabo Sandor tamasvéraljai, Szabad Zsigmond furtere-
besi képviselgk.

A kozgyiilés hatdrozatai.

1. A XC. zsolldr elsé versének cléneklése s csperes tir buzgg,
szivhol fakadd, ahitatos ¢rzelmeket kelld alkalmi imddsaga ufdn, egy-
hazmegyei gondnok tir a mai sulyos helyzetet érinlé beszédében a
vallasos érziilet Telkollését, az egyhazi élet intensivebbé {ételét, a faji,
nemzeti ontudat dbrenlarldsdt szolgdlo munka leljesilésére kérvén
egyhdzmegyénk alkot6 lagjait,

a kozgyilést a fagok szives idvozlése mellelt meg-
nyitoltnak nyilvanilja.

2. A megbizo levelck beszedésével elndkség David Sandor balizi
lelkészt bizvan meg, nevezell jelenti, hogy megjelent 45 lelkész ¢s
32 vilagi képviseld.

Kozgyiilésiink alkold tagjait az ¢16l kitell sorrendben
igazolja.

Gyongybsy Balint szamosdobi, Fehér Berlalan dviri,
Sator Dévid szinérvdraljai, Selyebi Géza pusztadardczi lel-
készek felhivatnak, hogy elmaradasukat, az atyai, dabolezi,
hossztimezéi, kiskolesi, mikolai, maramarosszigeli, nagy-
kolcsi, ©Ovari, sdrkozujlaki, szamosdarai, szatmdrnémeli,
szatméarudvarii, szinérvaraljai, vamfalui ¢s velési egyhaz
presbyteriumai pedig, hogy képviselé nem kiildését 30 na-
pon beliil az esperesi hivatalnal igazoljak.

3. Jelen gyiilés jegyz6konyvének hitelesitésével

kozgyiilésiink az elndkség és jegyz6kon kivill Bélleky
Lajos ¢és dr. Harcsar Géza urakat bizza meg; helye: Szat-
mar; ideje: f. évi julius hé 12, d. e. 10 ora,

4, A tagok kozolt szétoszlolt largysorozatot

kozgytilésiink felolvasotinak fekinlvén s a nyomdaba
adas oOfa beérkezelt ujabb iigyek felvélelével kiegészitvén,
a tanacskozds sorrendjéiil elfogadja.

5. Esperes ur indilvdnydra

kozgyiilés kimondja, hogy a targysorozat elGadolt és
valtozlatds nélkil elfogadott szdmait hitelesili,
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6. Olvastuk a 49—1922, sz. egyhazmegyei hatarozattal elrendeli
{isztujités alkalmabol kikitldélt szavazalbontd bizottsignak Szatméron
1923, méjus 24-én folvett jegyzokonyvet, amely szerint az esperest
hivatalra 49 egyhdzbol beérkezett 60 szavazat kivétel nélkiil Széll
Gyorgyre esett. Nagykoles nem adott szavazatot,

Az egyhazmegyei gondnoki hivatalra beérkezett 60 szavazatbol
Csaba Adorjan 53, dr. Harcsir Géza 7 szavazalot kapolt. Nem szava-
zolt Nagykolcs.

A tandcsbirdi és jegyzi allasokra bejott 60 szavazal, hidnyzott
Nagykolcs szavazala. Lelkészi tandcsbirdsdgra Boros Jend 60, Bede
Laszlé 60, Magoss Ferencz 59, Papolezy Zoltan 43, Sitor David 36,
Szab6 Jozsef 34, Olah Sandor 26, Kolos Vincze 18, Gy. Kovdcs
Jézsel 10, Miszti Mihaly 6, Makai Elek 4, Bélteky Lajos 1 szavazalot
nyert.

; Vilagi tandcsbirdsédgra Boross Zoltan 60, dr. Nagy Sindor 60,
Ujtalussy Miklos 59, dr. Helmeczy Jozsef 59, Szentpdly Istvan 57, dr.
Farkas Antal 55, Kovassy Akos 3, Szentpaly Jozsel 3, Helmeczy Antal
1, dr. Galgdezy Istvan 1 szavazatot kapott.

Lelkészi f6jegyzoségre Bogdan Lajos 57, Sdrkozi Lajos 2, Orosz
Erné 1 szavazalot nyert; jegyzdéségre Olih Sandor 32, Sarkdzi Lajos
25, Gy. Kovécs Jozsel, Kolos Vincze, Gyongydsi Gyula 1—1 szava-
zatot kaptak.

Vilagi f6jegyzéségre dr. Ajtai Nagy Gabor 60 szavazatot; jegyzo-
ségre Bunna Istvdn 60 szavazatot nyertek.

Az egyhazmegyei tanitoképviselgkre beadotl 58 szavazalbol Fa-
bian Istvanra 54, Kadar Karolyra 49, Olyiis Lajosra 2, Osvith Géza,
Reregi Istvan, Géder Jozsef, Benedek Laszls, Molndr Ambrus, Kadar
Jozsel (?), Csecskedi Karoly, Melegh Andor, Széke Jozsef, Ivanyi
Antalra 1—1 szavazat esett. Nem szavazoit Dabolez és Nagykoles.

A szavazalbonté bizotisdg jegyzGkinyvébiol kozgyiilé-
stink megéllapitja, hogy az 1923. évbol szdmitott ujabb tiz
(10) esztenddre a presbyteriumol egyhangu bizalma foly-
tan egyhazmegyénk esperesévé megvalasztatott Szell Gyorgy
avasujvarosi lelkész;

egyhdzmegyei gondnokul megvalasztatott Csaba Ador-
jan foldbirtokos, Szatmarvarmegye volt f6ispanja;

lelkészi tanacsbirakul megvalasztattak: Boros Jend
szatméri (csatlakozott szatmdri részrol), Bede Laszlo mara-
marosszigeti (csatlakozott méramaros-ugocsai részr6l), Ma-
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1923. JULIUS 7

goss Ferencz mikolai, Papolezy Zoltdn apai, Sator David
szinérvaraljai, Szabé Jozsef aranyosmeggyesi lelkészek ;

vildgi tanacsbirdkul: Boross Zollan aranyosmeggyesi
foldbirlokos, dr. Nagy Séndor erdddi iigyvéd, Ujfalussy
Miklos remetemezéi foldbirtokos, dr. Helmeczy Jozsef pely-
tyéni foldbirtokos, Szentpaly Istvan nyug. alispan (marama-
ros-ugocsai részr6l); dr. Farkas Antal szalméri figyved
(szatmari részrol);

lelkészi f6jegyzivé megvalasziatolt Bogdan Lajos pety-
tyéni lelkész, jegyzové Olah Sdndor szamoskrassoi lellész ;

vilagi f6jegyz6vé megvalasztatott dr. Ajtai Nagy Géabor
nagybanyai figyvéd, jegyzévé Bunna Istvan szatmari ref,
f6gimn. tandr;

egyhazmegyei taniloképviselékké megvalasziatiak —
3 évi id6tartamra (1923—-1925) — Fabian Istvdn szinér-
varaljai és Kadar Karoly egrii tanitok.

Midén a megvalaszlott tisztikar minden egyes régi és
uj tagjat orommel tdvozli kozgyiilésiink s munkdlkodasukra
Isten 4ldasat kéri, hatdrozatilag kimondja, hogy

a) esperes ¢és egyhazmegyei gondnok vélasztdsdrél a
f6tiszteletii egyhazkerileti kozgylilést jegyz6konyvi kivona-
ton értesiti;

b) a szavazalol egyaltaldban nem adolt nagykolesi
presbyleriumot folhivja, hogy mulasztasit az esperesi hiva-
talnal f. év aug. 1-ig igazolja, kiilénben 200 leu birsagot
fizessen be aug. 15-ig az egyhdzmegyei pénztarba; egyszer-
smind folkéri elndkséget, hogy a fegyelmi eljarast a pres-
byterium ellen tegye folyamatba.

7. A betoltend6 killonbdzo liszlségekre és alakitandd bizollsagba

kozgylilésiink megvalaszlja, illetve kikiildi:

I. @) kozalapkezeldiil és kozpénzidrnokul Nagy Lajos
felsGbanyai lelkészt;

b) nyugdijintézeti pénzkezeliil Bogdan Lajos petiyéni
lelkészt ;

¢) levéltarnokul Szaplonczay Berfalan nagybanyai
lelkészt;

d) konyvtarnokul Kolos Vincze vamfalui lelkészt;

e) iigyésziil dr. Harcsar Géza szatmdri tigyvéd, egyhéz-
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keriileti vildgi f6jegyz0t, tovabbra is felruhazvan 6t a koz-
gyiilésen’ gyakorolhatd szavazati joggal;
f) egyhazkeriileti potképviselokiil a folyo 1923. _évre.
Bogdédn Lajos lelkészi 18jegyzGt és Boross Zoltdn vilagi
tandcsbirdt
1. ) taniigyi bizottsigba elndkiil Magoss Ferencg
lelkészi tandcsbir6t, jegyzéill Miszti Mihaly jozsefhdzai
lelkészt; tagokul a mikolai korbe: Visky Ferencz, Kadar
Karoly, Osvéath Elek; a szamoskrassoi korbe: Gy. Km‘ra::s.
Jozsel, Szoke Jozsef, Székely Andréds; az apai korbe: MlSZi{
Mihaly, K. Demeter Jdnos, Saj6 Dezsé; a nagybdnyal
kirbe: Nagy Lajos, Sélyom Ferencz, dr. Nagy Gabor; az
avasi korbe : Kovécs Karoly, Fabian Istvan iskolalatogatdkat.
b) szamvevOszékbe dr. Nagy Sandor tandcsbii6 elndk-
lete alatt Olah Sandor eléads, Miszli Mihaly, Gy. Kovacs
Jozsel, Safar Imre, Nagy Endre tagokat.
¢) szavazaibonto bizoltsagba Széll Gydrgy és' Csaba
Adorjdn elnoklete alalt Bogdan Lajos, Bélieky Lajos, dr.
Harcsdr Géza, Boross Zoltdn tagokat. 2
8. A tisztikar ujonnan vélasztoit tagjai: Bede Lészl6, Boross JIIencf
lelkészi, Szenipaly Istvan, dr. Farkas Antal, dr. Helmeczy Jézsef V}lég!
tandcsbirak, Oldh Sandor lelkészi jegyz6, dr. Ajtai Nagy Gabor vildgi
fojegyz6 "és Bunna Istvan vilagi jegyz8 a hivatalos es“kat letevén,.
a kozgyiilés tagjainak éljenzése kozben székeiket
elioglaljdk. aEl R b
9, Esperes ur — elnoktarsa s a tandesbirdi és jegyz0i kar ne-
vében is — koszonetet mond az irdnta ismételten megnyilatkozott
bizalomért, Torekvése — ugymond — mindenkor az volt, hogy az
egyhazak kiils6-belsé épitése altal igyekezzék eredményese.n munkal-
kodni s e cél elérését, biztositasat eredményezd munkdssag lrény_itasai,
a lefkesedés és aldozatkészség felkeltéset s ébrentartdsat ntekmtefte
legiobb feladatanak. S ha e kettds épités szitkségét mdar tobb mint
masfél éviizeddel elobb a legsiirg8sebb feladat €s prf)gram g_yanant
kellelt megjeldlnie, kérdésbe feszi, hogy hat ma, mid6én a vildgha-
boru, forradalmak, szellemi, erkdlcsi €s anyagi hanyatlgs, bomlasztd
irdnyzatok ¢s eszmedramlatok 4ltal felidézett s mindnyajunk konnye-
ivel aztatott romokon jarunk, nem jogosult-€ e helyesnek és célra ve-
zeténel bizonyult program szemelGttartasa és gyakorlati megva]ési&ésa.
Kitlonos ha meggondoljul, hogy mig a kills6 €pités terén a fejladés

Logite



1923. JULIUS 10

lathaté jelei talalhatok, addig a belsé épités csak igen szitkre kor-
litolt téren jelezhet szerény eredményeket, A lelkel fasullsdgat, ferde
feliogasok ¢és idegen biinds hatasok uiveszidjébe vald berohandsat,
a vallasos érziilet és aldozalkészség hanyatlasat megallitani, a lel-
keket mintegy onmaguknak visszaadni, s a Krisztus szellemét és
példajat mindnyajunk kozkincsévé fenni: ez az, amire ma fokozoltabb
mértékben és oly siirgdsséggel kell igyekezniink, hogy az esetleges
késedelem fajunk, nemzetiink, szent vallasunk és szeretelt egyhazunk
pusztuldsat ne idézze eld.

Mindezt hittel, az evangélium ujjaszilé erejével megelozhelonek
lalja s mid6n még azt fejlegeti, hogy a lelkészek, tanitok, presbyterel,
egyhaztagok, vezeték és vezetellek, egyhdzunk és intézményei fenn-
maradésa, fejlesztése érdekében, a kiilsG-belsd épilés altala megjelolt
munkainak teljesitésében, buzgon tegyék meg kotelességeiket: Isten
aldasat kéri az egyhdzmegye alkoté tagjaira.

Kozgyiilésiink esperes urnak a boldogabb multat, a
jelen szomoru allapotokat érinld, emezekben a reank varo
feladatokat helyesen kijeldls, emelkedett hangu alkalmi
nyilatkozatal figyelemmel hallgatta, majd hangos ¢ljenzés-
ben adolt kifejezést jotetszésének.

10. Szentpaly Istvan, dr. Nagy Sandor és dr. Helmeczy Jozsef
vilagi tandesbirak jolesé érzéssel fogadjik a gyiilekezelek elismerésé-
nek és bizalmanak {anacsbirakkd valaszlasuk (ényében kifejezésre jut-
tatolt megnyilatkozasat. Egyben pedig dr. Nagy Séndor és dr. Helmeczy
Jozsef urak anyaszentegyhdzunk, kozelebb egyhazmegyénk s annak
intézményei irdnt érzett allandé és meleg érdeklodésiiknek kilso jele
gyanant 1000—1000 lei dsszeget ajanlanak fel b, e. édes alyjuk neveit
viseld egyhdzmegyei alapitvanyok novelésére,

Kozgyiilésiink érdemes tanacsbirainak meleg ¢érdekld- -

déstdl tanuskodo ¢s egyhézias buzgdsagbdl fakadé nyilat-
kozatait orommel veszi tudomdsul. S middén nagylelkii ado-
manyaikérl halds koszGnetél és elismerését nyilvanitja, uta-
sitja pénztarnokot, hogy a dr. Nagy Sandor tanacsbiré 1000
lei adoményat b. e, édes atyja nevére és emlékére ,Nagy
Frigyes emlék-alapitvanya* cimen fivérével egyiitt létesi-
teil kordbbi alapitvanya, — a dr. Helmeczy Jozsef 1000 lei
adomanyat pedig b. e. édes atyja, feledhetetlen emlékii
egyhdzmegyei gondnokunk emlékére létesilett ,ffelmeczy
Jozsef Osziondij-alapitvdny” betétszimlain helyezze el.
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11. Olvastatott Méltosagos Ujfalussy Miklds ujonnan véilasziott
vilagi tanacsbirénak ezen allasarol valé lemondasa targydban kelt
kovelkezd levele:

JNagytiszteletii és Méllésdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés! :

Az egyhazak megbecsiilhetetlen bizalma, a legutobb megejlett
vélasziason ,hatvan® kozill 59 szavazattal a nagybanyai ref. egyk.léz-
megye tandcsbirdjava vilasztolt. Amidén ezt a rilka egyonteti, iga-
zan meglepd, kitantetd bizalmat a leghaldsabban, szivem egész mele-
aével koszonom, legnagyobb sajndlatomra nem fogadhatom azt el s
kénylelen vagyok liszleletteljes kérésem eldterjesztésével alkalmatlan-
kodni, méltéztassanalc lemondasomat elfogadni.

Solaig tusakodtam, tanakodtam, mig végre hosszas eszmecs_erék
utan arra a meggydzddésre jutoltam, hogy barmennyire is it?! e53k a
belém helyezett bizalom, azzal visszaélnem nem szabad s fajo szivvel
ugyan, de le kell mondanom tanacsbiréi tisziségemrol, dac?éra annak,
hogy kitiintetésemnek annyi készséggel s buzgalommal igyekeztem
volna megfelelni, amennyi bizalommal az ream ruhaztatott.

Frzem azonban, hogy ez idd szerint, nem elegendd csaka ké;z-
ség 6s buzgalom s miutdn eddig mindig tavoltartottam magam a koz-
életi szereplésekldl — iélek, hogy jaratlansagommal csak arthatnék a
koznek s aggdlyaim oda is kiterjednek, nem-e fog megvé!asztr:nsom az
Egyhazmegyére hatranyolklkal jarni, mi éppen Egyhazunk irdnti rokon-
szenvem miatt, még inkabb arra késztetelt, hogy lekoszonésem elfo-
gadasat kérjem. - } :

Ha igaz az, hogy csak egyelérto psszmiikodés mozdilja e.lo a
kozjot s hogy killsndsebben csak ott virdgozhat az allam, hol unndP:n
egyes polgdra hiven, becsiiletesen teljesiti kolelességét az Osszeseg
irant, mennyivel inkabb kell, hogy fennalljon az Egyhdzunkkal szem-
ben, melynek neveld ¢s nemesitd hatdsarol, felesleges, hogy most
negemlékezzem. Vallas nélkiil egy allam se allhat fenn, mert Egnn-
allhatisa végell minden allamnak bizonyos altalaban elosmert jog-
fogalmakra van sziiksége s jogfogalmaink mindig valldsos eszimeéken
alapultak

Mennél nagyobb, torténeimibb idoket clink, annédl inkdbb van
sziikségiink vallasossagra, hiszen maga a toriénelem bizonyitja, hogy
a nagy franczia forradalom legrémesebb korszakiban Robespierre, a
rémuralom egyik legrettenesebb vezére, amikor mar minden romokban
hevert, mi addig szenl volt s maga a vallds is elloroltetett, ki merte
mondani, hogy ,Si Dien n'existait pas, il foudrait inventer.” S ha
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visszadllilottak mar akkor a vallaskultusat, mennyivel sziikségesebb
annak 4poldsa ma, amikor a vérengzésekben &s kivelkszményekben
paratlan vildghaboru, nemesak az emberek élefében okozott potolha-
tatlan veszteségeket, de az azt kovetd id6k még nagyobb pusziitast
villek végbe az emberek lelkében s sajnos, éppen a mi hiveink kozott
is elég felliing nagy szdmban.

Ezeket tudva, hogy most ismét csak félredllolk, mint tetlem azt
ezelott politikai téren, hol atengedtem a tért ndlamnal hivatottabbak-
nak s lemondok tandesbiréi tisztemrsl; bir Egyhdzunkkal szemben
tigy tartom, hogy nem leheliink elég sokan, kik annak figyét elomoz-
ditjuk, oka, mert mar eleve hidnyzik lelkembél minden miikodésnel
alapfeltétele, a legfobb — a sikernek hite és biztonsdga, mi nélkiil
allast, még ,tiszteletbelit* is elfogadni, szerinlem — lelkidsmerellenség.

Tavol all télem a Nagytisztelelii és Méltosigos Egyhazmegyei
Kozgyiilés szives liirelmét kozhelyek idézésével feltartani s most mégis
az 6n esetem megvilagitasara idéznem kell, hogy ,Az ¢let uljain a
fény és arny, az orom és szomorisig egy tlon haladnak,* mert leg-
jobban vilagiljak meg az én helyzetemet, mert megvilasztatisom fo-

folti 6romom, szorosan egyiitt haladt, lemondasom 1ol szomoru- -

sdgommal.

Nagytisztelelii és Méltdsdgos Egyhazmegyei Kozgyilés! Tandcs-
biroi lisztemrél bar lemondtam, méliéztassanak nekem megengedni,
hogy az Egyhdzmegye kitiintetd bizalmat azzal halaljam meg, hogy
szerény tehetségemmel mint kozharczos is, de mindig egész odaadas-
sal igyekezhessem Egyhdzmegyénknek szolgalatot tehetni.

Igy mar most is, osmerve iskolaink helyzetét, mélt6ztassanak
megengedni, hogy a jobb sorsra érdemes taniloi karunk sanyaru hely-
zeténel javilasara, mely kérdés szerintem legelébb volna rendezendd,
felajanlhassak kettGezer Leit, mely Osszeget ezennel mellékelek is,

Fitinevel6 inlézeteink egy iddsek a reformacidval s annak koszon-
hetjiik, hogy vallasielekezetiink, hazénk ¢s nemzelinknek, annyi {a-
maszt és oszlopot volt képes adni, kikre mi utédok mindig csale lisz-
telettel és halaval tudunk visszaemlékezni.

,Rossz id6k, rossz idok akarkinek is¢ — jegyzi meg Bard Eot-
vos Jozsef a ,Babérlombok® czimii miivében s ,csak 1gy van az* —
folytatja ,mint mikor az erdén vihar vonul 4t s a pusztitason végig
néziink, azt gondolhatnank, hogy a vész csak a nagy faknak artott,
csale azokat dontotte le, pedig ha a széltorésen végig megyiink s a
Kkart kozelebbrél nézziik, akkor vesszilk észre, hogy minden nagy fa
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lezuhandsdval mennyi kisebb bokrot és csemetét tort 8ssze, Rossz id6-
ben a gazdeg és szegény egyenlden szenved, a killombség csak az,
hogy ha a fergeleg egy nagy fat dént ki, a zaj, mellyel lezuhant, —
messze hallaiszik s hogy a gyenge recsegést, mellyel a bokor szét-
{orik, senki se veszi észre."

A keészség nalam is joval {ulhaladja képességemet, mert a most
végrehalott Agrar-Reform, birtokombol csak 95 hold szénldt. ha.gy.olt
meg s bar tudom, hogy nem szabad pusztulni hagynunk, mit Gseink
oly sok lelkesedéssel ¢s lelkiosieretességgel hajlottak végre, — €2
iittal gatolva vagyok hajlandosagomat kovetni s nem {udok a foly6
évre, az emlitelt Osszegnél 16bbet felajanlani. De kotelezem magam
fenti sszegnek megieleld osszeget, ha a szitkség xi_gy kivfmna, még
négy, egymasutan kovelkezo esztenddn at, a Nag)_(hlszieletu és Méllo-
séagos Egyhazmegyei Kozgyilés dltal megszabando idGben ¢és helyre
évenle beszolgaltatni. ¢ ,

Az 6sszeg, mit felajanthattam, oly csekély, hogy szinle seqnmy
az a nagy szilkséghez képest, de hiszem, hogy tarsadalmunkbal szd-
mosan fogjalk példamat kovelni s tehelségitk szerint fognak ad'akozpl,
aszerint, amint azt sziviik diktalja s az Agrar-Reform megenggdl ne‘klk.
Legyen azonban az eredmény barmilyen is, mér. e helyen is kérem
az igen fiszlelt Tanild urakat, ne azt nézzék, milyen dsszeggel !es'z-
nek segélyezve, hanem csak azt, hogy milyen szivvel lesz a nektlf
adva s aklor hiszem, hogy visszakapjak elvesztelt energidjulkat, mi
megint csak a koznek, Egyhdzunknak valik elényére s kérem azt‘ larlt-
sak emlékilben, hogy ,a vilig esak a vezéreknek homiokat fiizi kd-
riil babérkoszorukkal : Isten mennyei korondt ad minden kiizdGjénelc.*

Miutin mar tgy is tulsdgosan sokaig vellem a Nagytiszteletii €s
Méllosigos Egyhazmegyei Kozgyiilés szives tlirelmét igénybel, bar
egyre-mésra szereltem volna még kilerjeszkedni, végzem soraim, a
megvalaszlatasom altal érl Kitiintetést, mi egészen meghatott s minek
becsét teljesen alérzem, jsmélelve nagyon koszonve, azzal az imaszerit
kéréssel, adja a’ jo Isten, hogy a hasonlatossig boldogult nag.ybalyé.m
id. Ujfalussy Miklos megvalaszlasa s megvilasztisom kozt mindvégig
fenn alijon s aldja meg a jo Isten, nemesak az igen tiszielt cgyh{:z-
megyel Kozgyiilés minden tagjat, de az egész Egyhdzmegye minden
egyes lagjal is.

Kivalé liszteletlel maradok Remelemezd, 1923. julius hé 1-én a
Nagytiszielelii ¢s Méllosigos Egyhazmegyei Kozgylilés alazatos szol-
gaja: Ujfalussy Miklds.”
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Kozgyilésiink Ujfalussy Miklés tandcsbir6 lemondasat
nem fogadja el. Teljes bizalommal kéri 61, hogy kitlondsen
a mai nehéz. megprobillaldsokkal és aldozatos kiizdelmek-
kel teljes idékben jbjjon és maradjon egyhdzmegyenk kor-
ményosai kozotf, mert oly nemesen érz, tisztan lato, val-
lasunk, egyhazunk, magyar fajunk sorsat, érdekeit szivén
viselg férfiut, mint a mindt 6 benne ismeriink — megfogyat-
kozolt sorainkbol, egészen bizonyos — nem lennénk keépe-
sek potelni.

A legmelegebb érdeklddésrsl tanuskod fenti soraiban
a nemes idealokért s ezeket ‘megvaldsitani hivatolt intéz-
ményekért lelkesiilni és dldozni tudd, de a véltozolt viszo-
nyok miatt a bator harczos készsége €s elszanlsiga mellett
is mélto aggodalomban él6 férfiu hivatottsigaval érinti tar-
sadalmi, egyhézi életiinknek és nemzeti létiinknek legkin-
z6bban sajgd sebeit s egyben kijeldli a remélhetd gyogyu-
lis és gyogyilds kezdetét, eszkozeil ¢és alkalmait. Aki a
helyzet és teenddk oly tiszta megldtasaval rendelkezik ,a
siker hitét és biztossagat* sem vesztheli el, sét oniudatos
vezelésre, iranyilasra hivatott j6 vezérnek kell lennie, kinek
személye felé a gondviselés ujjmulatdsa nyomdn fordult a
figyelem.

Az a megtisziellelés, melyet megvilasziasanak tényé-
ben kifejezésre probalt egyhdzmegyénk egyhangun bizalma
juttatni — jél tudjuk — igen kevés e vilig szerint; sokkal
nagyobb benne az elhivds szindéke és a megbizalas ereje,
melylyel sokszor kisszerit, de aldasos eredményeket szild
munka szolgalatira hivja jeleseinket.

Midén kozgyiilésiink nemes lelke minden igaz jéra
vezérlé készségét lilja nagylelkii ajanlatiban és adomdnya-
ban is — melyért teljes elismerését és halds koszonetét
nyilvanitja — engedje teljesillni azon reményiinket, hogy
szandéka megvaltoztatasaval, tandcsbiréi allasit a koz ja-
vara tartsa meg Omélidsiga.

12. Olvastatott Sator David szinérvaraljai lelkész levele, melyben
tanacsbiréi allasra tortént ismételt megvalasztasat halds szivvel meg-
kiszonve, egyben testi er6i hanyatldsira hivatkozassal ezen allasrol
valo lemondasat bejelenti. 3
: Kozgyilésiink mély sajnalaltal veszi tudomasul Sdtor
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Divid lelkész umak a tandcsbirdsigrol valé lemondésat. S
middn egyhdzmegyénk €s egyhdzi kozilgyeink érdekében
{65bb mint hirom éviizeden keresziiil lkitldnboz0 tisztségek-
ben és fontos megbizisokban kifejtett hiiséges, lelkiismere-
tes, pontos és igen eredményes firadozdsaért ez tifon is
halds koszonetét és soha nem sziinG Gszinte elismerését
nyilvanitja kozgylésink, egyben: Isten dldasat keéri az 0
életére s orommel kivdnja ezutdn is a legszivélyesebb vi-
szonyt fenntartani a minden daron {avozni akar6é tanacsbird
urral.

Az eként megiiresedett tandcsbirdi szek betdliése
koriil a sziikséges intézkedések megtételére Esperes ur f8l-
Ieérelik.

13. a) Az cgyhazmegye 1922. évi allapotardl frott, nyomtatasban
megjelent esperesi jelentést (1asd a mellékletet) X

kozgyiilésiink felolvasoltnak tekinti 's tudomasul veszi.

13. b) Qlvastuk a kivelkezd esperesi jelentést: '

. Nag ytiszteletii és Méltosagos Egyhdzmeg yei Kozgyiilés !

1. Az egyhaz latogatast részint magam — 15 helyen — végezlem,
részint egyes kiildoltségek s pedig: Magoss Ferencz {anacsbir6, Nagy
Lajos, Jod Kalmédn 10 egyhazban, Papolezy Zoltan tanacsbiro, -Bogdéu
Lajos f6jegyz6 szintén 10 egyhdzban, a maramaros-ugocsal részen_
Bede Laszlé, Szentpély Istvan tanacsbiré és Toth Gébor, a szatmari
részen Bélteky Lajos, Boross Jenb és Farkas Antal végezték.

A részletesen Gsszesitelt jelentést, — a beszolgaltatott egyhdz-
latogatasi jegyzOkonyvek alapjan —, minthogy a liszlikz_lrmbeélli!ésa
siirgésen igényelte kozgyiilésiink sszehivasat — nem volt idém Ossze-
allitani, kinyomatni és szétkiildozni. (sszbenyomasul és iltalaban véve
jelentem, — ami ugy is koziudomasu, — hogy egyhézaink bel- és kiil-
dletében sok munka var reank — nekiink adatott kegyelem mértéke
szerint, — mert hiszen mindnydjan az €let mezején az Ur elhivottai
vagyunk kivétel nélkill, s az egyelemes papsag alapelvén dllunk.
Mindenek felett a lelki élet mélyitésére van szitkség ! A nem 1ord-
domség lovaiizése, sok-sok lelkekben a vallasos érzet feltamasztasa,
s ezzel e mi Romaniaban levd magyar reformétus egyhdzunk irénti
dlduzatos szeretet megleremtése, egyhazunk tagjai kdztudatdba atvitele,
— nemcsak egyhazunk, — de fajunk érdeke is. Mindez azonban
intensiv és onudatos munkat igényel minden irdnyban. Epp ezért
Ghajtanam melegen, ha egyhdzmegyei lelkészegyesiiletiink megkezdené
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a maga Osszejovelelét, Megbeszélése kereleiben megallapitand, mit
hogyan lehetne tenni a lelkek megujitdsara, az ifjusdg valldsos neve-
lésére nézve, Maganak a lelkészi karnak ujbél meg kellene kezdenie
a socialis munkat; a vallisos felolvasdsokat, amikkel haboru el6tt
annyi szives érintkezést teremtettiink hitfeleinkkel ; egyhdzi éneklarokat
alakitani ujbol, s ezek altal hitfeleinket az egyhdzhoz kolozni. Alta-
laban mindazt felhasznalni, amivel egyeseket egyhazunkhoz fiizhefiink.
E munkdban nagy segitségiil szolgalna, ha népszerii valldsos olvas-
manyokat — olcsé fiizetek alapjan — tudnank gyiilekezeteink tagjai
rendelkezésére bocsatani.

Egyhazaink kills 4llapota, igy az egyhdzi épiiletelk megfeleld
Kkarbantarldsa sok egyhazban ma mar nagy aldozatot igényel. Ugyanis
a haboru alatl a legtobb helyen az épiiletek javitasa elmaradt és most
telemes a javilni val6 egyszerre. Itt nemesak dldozalkézscgre, de terv-
szerli beosztdsra is van sziikség, a javilasokra nézve. S kérem mar
most megadni az épiilet javitdsra szorult egyhdzaknak az ulasitasait,
hogy ez iranyban, kelld megiontoldssal és lervszeriien jarjanak el.

A tanitds eredménye szimos egyhazban jo, st jeles, De nincs
mit eltitkolni, hogy sok helyen gyenge! Batizrél az egyliz latogalds
fegyelmit kér a tanitd ellen, a tanités eléglelensége miatl. Patohazin
pedig hasonlé okbél nagy az elégiletlenség ¢és a fanito elhelyezéset
kérik. A gyenge tanitis — lartok téle —, hogy egybekdtletésben van
tanitéink gyenge fizetésével. S valéban il van az ideje, hogy az
egyhdzleriilet a 20 leus egyhdzkerileti adéval szanédlja azt a sajna-
latos 4llapotot, melyben fanitéink j6 része kiizkodil. Mdsrészrél a
gyenge tanitasra lehetetlen fel nem emlitenem, hogy a régi vallastani
konyvek nem kaphatok. Ossze-vissza hasznaltatnak kitlonféle rossz
nyelvil és beoszidsu valldsiani konyvek. Vajha sikeriilne keriiletiink

kiadvanyait venni hasznalalba osszel, Az ismélld iskolak mindeniitt -

nagy missziét lennének képesek teljesiteni. Ezek — mint az uj énekek
betanitasa {drgyaban vasarnap délutinonként — az egyes gyiilekezeti
kantorok dltal — megfeleld utasitasokat kérem méltoztassék kiadni,
minden gyiillekezetben kotelezové téve az uj énekes kinyv_haszndlatat.

II. Az idokozi valtozasokra nézve, elsé helyen emlitem fel Soltész
Elemér nagybdnyai lelkész lemonddasat és jun. 17-én tortént allasatol
valé megvéldsat. Mindannyian érezzitk — azt hiszem —, hogy egynek,
az 6 eltdvozdsa 4ltal mind iir tamadt kozotlink. It n6tt fel, kézottink
fejlodott ki egyénisége, tehetsége. Mint az Ur vilasztoita, nemesak

szolgdlati helyén bizonyitotta meg az 6 elhivasat, de egyhdzmegyénk-
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ben — a keriileten is, €16 emlékeket, beszédes fetteket hagy halra
maga mogoll. Uj mitkddése terén is siker, 4ldds, elismerés Ovezze 6t:
Szintén lemondas dltal vall ki a lelkészi larbol Horvath Pal turferebesi
lelikész, ki — bejelentése szerint mas egyhdz lelkészetil hivatolt el.
Kozollink mikodését jegyezziik fel jegyzdkonyviinkbe €s bocsassuk
6t el az egyhdzmegye kitelékébal jo kivanataink mellett. A? iiresedé§be
jott nagytarnai lelleészi allas még betdltetlen és valdszind, hogy. ugy
is marad, illetdleg tanitoi allassa alakil at. Ez iranyban még dbntés
nem tortént, Beszolgald lelkészill: Bodndr Béla tamasvaraljai lelkészt
biztam meg, mig Turterebesen Téth Gabor kisbabonyi lelkészt. A nagy-
banyai ref. lelicészi dllds meghivas uljan Szabd Jozsef Cs Boros Zoltdn
{andcsbiré urak vezetése alatt dprilis ho 26-an megejlett vaIaszt@o'n
Szaplonczay Bertalan szatmarnémeti-i segédlelkésszel. tﬁllete_lt be, ki 35
allasat jun. ho 24-én elfoglalta. A {urlerebesi lelkészi allas is meghivas
utjan toltetett be, Varga [Karoly @ Nagy Dezsé urak ve;elésa alatt
jun. 17-én megtartott vilasztason, Szép Kalméan egrespataki lelkésszel,
kinelk — felebbezési hatarid6 lejartaval a loncessat kiszolgaltatandom.
A segédlellészi karbol okt. 2-an Thamé Laszlo esperesi képlé.n_ella-
vozott s helyére Varré Mozes alkalmaziatolt. A sza.tmérhegyl intéz-
ményes kaplinsagra Sinka Gyula volt hagymaslaposi lelkész valasz-
tatolt meg s allasat dec. 8-an el is foglalla. :
A {fandesbiréi karb6l — sajnos halotiunk is van b. e. Toth Méricz.
Tébb mint 22 éve hivta el egyhazaink bizalma o6t egyhazmegy.énk
{anacsbirajaul | Nemes buzgalommal, szives igyekezetlel munkalt mind-
végig kis egyhdzaink érdekében s szamveviszékiink megalaki’téséhmj
alapveld és érdemes szolgalatot teljesitett, Halanlk meliel‘t, a rola .valo
kegyeletes megemlékezés ez egyszeril szavaiban, az elismerés virdg-
szalait helyezzilk el sirjdra. ;
A lanitsi karban az alabbi valtozdsok tsriéntek : 1. Dénes Laszlo
(okl. Maramarossziget) szatmargorbedi fanito; 2. Koroknay Aslma (okl.
Czinkota) tamasvéraljai taniténd; 3. Farago Jen§ (ado‘r]é'l'm tanfté)_
sarkozujlaki tanité; 4. Sziky Julia (készegremelei tanilond) adorjén!
tanitond ; 5. Olyiis Julianna (oklevel Szatmér-Némeli) készeg_remetes
taniténg; 6. Asztalos Boriska (polg. isk. oklevél, szatmdri za’rdz})
szatmari tanitond ; 7. Saja Ida (okl. Szatmar-Németi) Szail‘t:lél'i tanitond ;
vilasztasi jegyz6konyvét megerOsitettem, a 2. sz. alattit a vallas és
énektanitisbol vizsgara kolelezve el. Helyelfes tanitokul : To_ih Zoltin
okl. tanitst, majd helyette Adorjan Mibdly okl, tanitot Halmiba, Tassi
Veronia okl. taniténét Ombodra, Jago Anna okl. tanitonét Peltyénbe,

1B



1923. JULIUS 13

Szab6 Viola okl. tanitonét Nagybinyira hataskorombél folydlag ez
isk. évre megerdsitettem.

1. Egyhazmegyei lLbzgyiiléstink 7/922 sz. hatirozala folylin a
kakszentmarloni egyhéaz lelkésze bejelenleite, hogy az egyhazkerileli
tiszteségekre az egyhdz szavazatat leadfa s azt postakonyve igazolasa
szerint szept. 11-én 29, sz, alatt postira adla az esperesi hivatalhoz
czimzelten, azonban hozzam nem érkezelt be.

IV. Az egyhazmegyei kozgyiilés 31/922. 32/922. 39/922. sz. alalli
halarozatdba foglaltakat hataskorombdl folydlag megerdsiteltem,

V. A szinérvaraljai egyhazunk 13 kat. hold. csererdejének kiter-
meléséhez — siirgsség folytdn az engedélyl kiadtam az egyhdzmegyei
kozgyiilés utélagos jovahagydsa s az erdészeli haldsag jovahagyasanak
fenntarlasa mellett.

VI. A nyilvanos ellendrzés szempontjabdl jelentem, hogy a Heléna
arvahézi alapra: 1. Jozsefhdza 70 leu, 2. Lézari 52 leu 55 ban, 3.
Patéhdza 36 leu 90 ban, 4. Miszt6tfalu 50 leu, 5. Kisbabony 32 leu
58 ban, 6. Avasujvaros 69 leu, 7. Ombod 257 leu 50 ban, dsszesen
568 leu 53 bant kiildott, mit is a piispoki hivatalhoz, az egyhazkeriileti
pénziarba bekilldoftem; utélag jun. 27-én Halmi €0 leut kaldott e
czélra, mit is elszdmolandok a keriiletnél.

VII. Eldterjesztéssel élek, hogy méltoztassék a mult évben koz-
gyiilési napidijul eléirdnyzott 60—40 leut besziinfetni, mert ennek ily
irdnyu fizetését az egyhdzmegyei pénztar nem birhatja meg. Jelenben
pedig fedezel sincsen rdja, amennyiben az egyhdzmegyei adé nagy
része, pénztarnok jeleniése szerint, ez évrél még hatralékban van.
Egyben pedig kérem egyhazainkat elkotelezni, hogy az egyhdzmegyei
adot az év négy elsé honapja alall fizessék be, mert az adminisziralas
terheit kiilonben az egyhazmegyei pénztar nem képes fizetni.

Kivalé tisztelettel: Avasujvaros, 1923. jun. 29. Széll Gyorgy

. esperes.*
1. Kozgyiiléstink, mid6n a jelentést tudomésul veszi, -

teljes mérlékben magaéva teszi azokat az irdnyitd elveket,
amelyek magyar ref. gyiilekezeleink lelki életének mélyitését
hangsulyozzak €s czelozzak; a maga részérol is felkéri az
egyhazmegyei lelkészegyesiiletet, a lelkészi koroket s minden
egyes lelkészt, hogy a munkdt, amelyet a haboru s az
ulana rednk zudult katasztréfa depresszidja megbénitott vagy
talin meg is sziinielett, ujra, fokozott erével s élni akarassal
vegyék fel s mindent megiegyenek, hogy, mint hitiink
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fanitja, a romokbol, a haldlbdl is élet, prébaltatasokon,

megalazlatisokon ¢és  kilzdelmeken

tamadhasson fol.

diadalmaskodd  élet

Azokat az egyhazakat, ahol fetemes javilisokra van
sziilség, ufasilja, hogy tervszeriileg, évekre clére gondolva,

fegyék meg, osszak be a feenddket.

A batizi elégtelen iskolai tanitas miatt a tanitd ellen
a fcgyelmi eljarast eirendeli s annak meginditisara az
coyhazmegyei fegyelmi birdsag elndkségeét folkéri.

Végiil ufasitja a presbyleriumokal, hogy az uj énekes
konyvet feljesen vegyék haszndlatba s a ldntortanitoknak
pontos kilelességévé teszi, hogy az uj dallamu énekek be-
tanildsara, az iskolakban — felnélteknek s énekkaroknak
vasdmap délutanonként — mindent megtegyenek.

Il. A Magyarorszigba koltozoit Soltész Elemér nagy-
banyai lelkész, egyhdzmegye s egyhazkeriileti f6jegyzd —
jeayzdkonyvink kilon lapjan bucsizunl tile — ,beszédes
tetteil®. feledhetellen érdemeit itt is megorokiti s uj, magas
munkakorében életére, munkajara Isten aldasat kéri. A mas
egyhdzmegyébe tavozoll Horvath Pal turlerebesi lelkészt jo
kivdnatokkal bocsalja el. Szaplonczay Bertalan nagybanyai
lelkészt szeretetlel idvozolvén, koziltink végzendd minden
jo munkajara Isten segild kegyelmét kéri.

Vilagi tancsbiroi karunk Nesztoranak, Toth Mdricz
patéhazai [6ldbirtokosnale elhiunyla feletl mély részvétét
fejezi ki s egyhazmegyénknek, egyhizainknak tobb mint
99 éven at tell buzgosagos szolgdlalait s dldott emlékezetét
elismerése ¢s hilaja mellelt jegyzékonyvében megdrokiti.

A jelentésben felsorolt hét rendes tanitot allasaikban

véglegesen megerdsiti,

szamolasat [oljegyzi.

N

. A kakszentmdrtoni egyhdz egyhazkeritleti tisat-
ségekre szavazal nem adasbol foiyd igazoldsat elfogadja.

IV. A szatmari s maramarosszigeli alapitélevelek,
valamint az adorjani faeladds meger6sitését tudomasul veszi.

V. A szinérvaraljai egyhaz erddkitermelési kérelmét
a jelentésben foglalt fentartdssal jovahagyja.

V1. Heléna drvahazi alapra kiildolt adomanyok el-

VIL A kozgyiilés napidijak mérséklése, esetleg besziin-
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teiésg targydban a hatarozatol késobben hozza meg, de
|_mir 1t_t uiasflljn az egyhdzakal, hogy egyhdzmegyei adot az
€V ng elsé  hdnapja egyhizmegye a

gkveﬂgﬁyﬁzessék [m. piaban az egyhdzmegye pénzidrdba

14. Olvastuk a L. évi dpr. 11-én tartolt egyhézkerleli kozgyfilés

6. sz. Jm(z’xruzalék mely elrendeli, hogy iskolainkban az 1923—1924
tanévidl kezdve egyediil az uj énekes konyvet hasznaljak, utaéilj'll
:zecl);(attatgalé(esh)]fien';mml\'al; amelyek az ide vonaikozo rendele(nek méé

ettek eleget, ho j ének (

e haszné!nglbﬂ legié!:z uj enekes konyvet a femplomokban
a Tudomasul szolgal azzal, hogy egyhidzmegyei Loz-

gy}]lési‘mk a leghatdrozottabban felhivia a kebelbeli presby-
teriumokat a fenli hatarozat pontos teljesilésére s a hatarozat
értelmében esperes urat folkéri a végrehajtas ellendrzésére

15. O’lvasluk a f. €évi dpr. 11-én tartolt egyhazkeriileli k(‘jzrryfilés.
12, sz. hatdrozatal, amelyben az egyhizkeriileti kézgyiilds kim;nd'a
hogy a nyomorusiggal kiizkods nyugdijas lelkészel, ozvegyek }';,
arvik segclyezésére a lelkészek allamsegélyébl az 1923, Gvj al!axel
segélytol kezdéddleg 3%-ot von le, a gylilekezetekldl pedig upy o
erre a czélra a f. €vi6l kezdve Iélekszam utan 5 banit szed be i

! Tudomasul szolgal azzal, hogy a halelrozalbdll folyo
4 intézkedések meglételére esperes ural [6lkérjiik. |

16. Olvastuk a f. évi dpr. 11-én tarloit egyhazkeriileti kozgyiilds
l?o. sz. a. hozolt hatarozatat, mely a kozalapi jarulékot az 1922, évi
kivelés alapjan 1:2 aranyban rendeli a f. 1923 évben az egyhi l i
leti pénztarba beszolgaltatni, i

‘Tudomasul szolgil azzal, hogy kozgyiilésiink esperes
ur ll.ll_]él] utasitja kozalapkezelé egyhazmegyei pénztarnokot
az ilyen iranyban vald eljarasra,

17. A f. évi 4pr. 11-én tartotl egyhdzkerilleti kdzgyfilés 16, sz
lxala'rozata, amelyben az egyhazkeriileti kizgyiilés kimondja, ho . a.
lelk»esze"k allamsegélyébdl levont 10%s-0s nyugdijintézeti jér,ulékfgbdl
gyilt tékének felhasznaldsdval megalkolja a kirdlyhagomelléki ref, lel-
készek nyugdijintézelét s annal megszervezésére Dbizotlsigol kiilci ki;
a nyugalomba vonuld lelkészel, lelkész-Ozvegyek és arvak ell:’:lésdE
azonnfﬂ megkezdi, de a mar eddig nyugalomba vonult lelkészeket
valaml{ll»az eddig gydmolitolt 6zvegyeket és drvakat a lelkészek é']l[ilnl-’
segélyébdl e czélra levonni rendelt 3%0-b6l és az e czélra delt
egyhdzkdzségi segélyekbsl fogja ellatni. : P
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Tudomésul szolgal.

18. A [ ¢vi dpr. 11-én lartolt egyhazkeriileti kozgyfilés 21. sz
lhatarozataval felhivia egyhazmegyénkel a hozzd csatlakozoll, méra-
marosugocsai ¢s szatmari egyhézakkal cgyiill, hogy az egyhdzmegyék
kikerekitésének figyével legkdzelebbi kozgyiilésén foglalkozzék s véle-
ményét lovabbi intézkedés czéljabol az egyhazkeriiletre ferjessze fol

Kozgyiilésiink, bar elismeri, hogy tigy a szatmari, mint
a waramarosugocsai egyhdzaknak a toriéneli mult, a kebe-
lokben levé iskelak, népesség és egyhazkorményzat szem-
pontjabol minden joguk meg van ahoz, lLogy akdr egyiil-
tesen, akar kilon-kiilon egyhdzmegyévé alakuljanak s ebbeli
trekvésiikben készségesen is tamogatja dket, de tekinleltel
arra, hogy a hiboru okozta orszaghatarvallozds a mi kii-
lonben is kicsiny egyhazmegyénk testébdl 10 egyhazat mar
levigott; tekintettel arra, hogy egyhazmegyénk Iélekszama
az alkotd, 1obbnyire kis egyhéazak csekély népessége folytin
igen alacsony s az egyhdzi kizigazgatds magas terheit egy-
hazaink most is nehezen viselik; mint megmasithatatlan
véleményéhez ragaszkodik ahoz, hogy uj alakulé egyhdz-
megyének a mi egyhazmegyénk mar is csonka teritletébdl,
mert ez altal sajat 1étét is veszélyezieiné, egyetlen egyhazat
sem engedhel at.

A szalmari és maramarosugocsai részek presbytériumait
felhivja, hogy a csatlakozds targyaban hozotl szabdlyszerii
hatarozataikat esperes urhoz siirgosen lerjesszék be.

Jelen hatarozat a 76t egyhazkeriileti kozgyiilésre 61-
terjesztendo.

19. Az egyhazmegyék kikerekitése targyaban Szatmaron f. évi
julius 3-an tartoti értekezlet idehozott jegyzékényve 3. pontjaval kap-
csolatban

kozgyiilésiink szintén folkéri az egyhazkeriileti h. el-
nokséget, hogy az egyhazkeriilet elismerését és a megala-
kulas engedélyezése irant illetékes helyre folterjesztett kére-
lem elintézését Bukaresiben kiildotiségileg siirgesse meg s
ha ennek 30 nap alatt valamely irdnyban eredménye nem
lenne, az egyhazkeriileti kozgyiilést tovabbi intézkedés czél-
jabol hivja ossze.

20. Olvasluk a £ évi dpr. 11-én fartolt egyhazkeriileti kozgyilés -
94, sz. a. hozott halarozatal, amely ,iskoldink szomoru helyzetével
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foglalkozva, addig is, mig a békeszerzédésekben biztositott és isko-
lainkat megilleté allamsegély folydsittatik, az 1923—1924. {anévre, az
1910. évi népszdmlalas adatai alapjan Iélekszam szerint kirovando és
az eddigi kozig. addt is magaban foglalé 20 leus egyel. kozig. ado-
val biztosilja tanitGink és tandraink fizelésél® s felhivia az egyhaz-
megyéket, hogy ez egyel. adénak a kiztudatba valé bevivésére min-
den eszkdzt és alkalmat ragadjanak meg.

Kozgyiilésiink teljes megériéssel a iGt. egyhazkeiiileti
kdzgyiilés nagy czélja irdnt, utasilja a kebelbeli presbyleriu-
mokat, hogy ez adonak az egyhéazi koltségvelésekbe (pot-
koltségvetés) vald bedllitisardl, kivelésérdl s majd beszedé-
sérél oly idoben gondoskodjanak, hogy az ado elsd negyed-
évi részletét — a taniléi fizeléseknek a dijlevelek altal
biztositolt javadalmakbél nem fedezeft részét levonva —
f. évi okt. 1-én az egyhdzkeriileti pénziarba beszolgallal-
hassalk. :

Egyszersmind fekintellel arra, hogy ilyen nagy osszegi
addzasnak népiinklkel valo megérlelése sok nehézségbe iit-
kozik, kozgyiiléstink folkéri elnokségél, hogy ahol a sziik-
ség kivanja, amennyire lehet, személyesen, vagy a béanali
egyhidzmegye példajara kikildot bizollsagok altal — koz-
gyfilésiink reménykedé bizalommal lekint itt rajuk és var
segitséget magyar nemzeli onfudatunkat dpolé iskolaink
szomoru helyzetét megértd vildgi tanacsbiraink s egyéb
tiszlvisel6inklél — menjen a lelkészek segiiségére s vigye
jo eredményre ezt a legfontosabb tigyet.

21, Olvastuk a f. évi apr. 11-¢n tarlott egyhdzkeriileti kozgyfilés
63. sz. hatdrozatdl, amely az iskolafentarld egyhdzakal arra hivja fel,
hogy a nagyszebeni Globus térképkiad6 véllalattal miniszterileg en-
gedélyezett roman-magyar feliratokkal és fdldrajzi nevekkel elatott
térkép-atlasz szallitasara nézve, a sziikséges mennyiség feldl elzetesen
tajékozodva, az Egyhdzi- és Iskolai Szemle f. évi 8, szdmaban (apr..21)
kozzétett minta szerint, lépjenek szerzédésre.

Kozgyfilésiink a hatdrozat fudomésul vétele mellett
utasitja egyhdzainkat a sziikségesek minél el6bb valé meg-
tevésére, hogy a szoban forgo térképeket iskolds gyerme-
keink mar a jové 1923—1924. tanévben hasznalatba vehessék.

22, A L évi dpr. 11-én fartott egyhazkeriileti kozgyiilés 65. sz
hatérozata, mely folhivia az egyhazmegyéket, hogy a legfontosabb
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népisk. statiszlikai adatokat minden év jun. SD—i!d éllap?lnak mligize(;
leléen az egyhazkeriiletre terjesszék fol, amennyiben az idevonatko
intézkedést esp. ur mar megle}ie,l

tudomasul szolgal. : ;

23, Olvastuk a kiralyhagomelléki egyhazkerilet f._ évi apr. ll-éln
{artott kozgyfilésének 66. sz. hatarozatat, amely szerint a romdn él-
Jami két osztalyu, tanitokeépezdét végzettek csak ablzan az esetben al-
kalmazhatok iskoldinkban, ha a tanitéképzd ket felsé osztalydt magyar
felekezeti tanitoképzében végig hallgatjak ¢s ott oklevelet szer.eznek.

Tudomasul szolgdl azzal, hogy e hatérozatot az iskola-
székek 4llandGan nyilvéntartsak.

24. Olvastuk Soltész Elemér tabori phspok, egyhazmegyénk volt
f6jegyz6jének esperes urhoz intézett kovelkezo levelét:

,Nag ytiszteletii Esperes Ur! i

Utrag}lfiészen, nehéz szivvel, konnyes szemmel veszek biicsut a

agybényai egyhdzmegyétsl. ;

i Hdﬁapoi%yé!a szakgatom a szilakat, amelyek eletea.nt.!t széttépett
hazdnknak ehez az istenaldotla, gyonyorii darabjahoz kototték. ;I‘ alan
egyik szalnak a szakaddsa sem oly fajdalmas, mint azé, amely az

hazmegvéhez flizott. b
= 1tt sffilettem, ennek kebelén; gyermekkorom édes emlékei, ifju-
sagom almai, a férfikor kilzdelmei, mosolygo sikerei, ddaz megprobal-
tatasai, a meghalalhatatlan 4ldasok ¢s a sokszor elhor.dozhaiatlannaE{
latsz6 csapasok egész sora, mind-mind ide kolnek; ide, a }es}vér;

rokoni, onzetlen barati szivek melegsége, meg azok a draga sirhalmo
az ombodi, véraljai, banyai temeloben . . . |

Most, amikor csakugyan lehetetlen tovﬁb}) maradnom-, »ezekben
az utolsé napokban érzem keservesen — amit ugyan eleilol fogvez
tudtam — mennyire nagy aldozat innen e]szakadnom.' Ezt az aldoz::to
meg kellett hoznom, hitem szerint magasabb érdekbél. Legyen nekem
az ¢én hitem szerint. S

A Nagytiszteletii Uram boles vezetése alatt tovabb kiizdd, a jobb
jové  elrabolhatatlan reményében imadkozva tovabb : munkall_(oc‘llé
egyhdzmegyével, annak minden gyﬁlekeze_tével. a m.egu]hodott tiszti-
karral, az én kedves felejthetetlen jo barataimmal pedig legyen €s ma-
radjon az Ur mindenekre elégséges kegyelme.

Arra kérem mindazokat, akik szivokben helyet adtak szimomra,
tartsanak meg oft ezutdn is és imadkozzanak érettem ! :

En bizony szegény sajgd szivembe zdrva magammal viszem,
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drdga gyongyként Grzom barataim konnyes fekintetét, meleg kézszori-
tasdl, aldo sohajat és baratsagokért halat advan Istennek, meg nem
sziindk értok imadkozni.

Nagytiszteletii esperes tr mindenkor tapasztalt atyafisdgos josa-
gaért, alyai nemes baratsaganal ram arasztott sigaraiért fogadja Gszinte,
mély haldmat. Fogadja és kegyeskedjék kifejezésre juttalni az egyhiz-
megye kozgyiilése eltt szivem teljességébdl fakads aldaskivinatomat.

Nagybanya, 1923. junius 20. Soltész Elemér tabori plispok.

Egyhdzmegyei kbzgyiilésiink, midén sajndlattal, a vesz-
teség feletl érzelt mély fajdalommal lilja eltavozni, elsza-
kadni t6link azt a férfiut, a ki 16bb mint ket évlizeden at,
mint lelkész, egyhazmegyei aljegyz6, tandcsbird, 6jegyzd,
kozottink ¢lt, kozoitinlk munkdlkodott, lelkének kincseit
kbzottiink gyiimdlesozlette, szellemének szikrait lkozottink
csillogtalta, a ki fényes tehetségeivel vezérként elétiink jart
a kire ha nézliink egyhdzmegyénk szitkebb hatarain tul
kiérdemelt magasabb alldsaiban, édes 6rém volt tudni, hogy
6 koziliink valo, hogy & a mienk, mas oldalrdl mély halaval
eltelve a jo Isten irant, hogy adla 6t nekiink, a mi szegény
kiizkodo magyar ref. egyhdzunknak: midén munkassagat,
elévilhetetlen érdemeit jegyzGkonyve kiilon lapjan megoro-
kiti, fovabbi munkajéra, életére aldast esdd, forré imaval
kiséri el magas, fényes allasdba, oda, hova hite szerint
magasabb érdek vezelte,

Végiil kozgyiilésiink felkéri elndkségét, hozza hataro-
zalat Soliész Elemér tabori piispok urral alkalmas formaban
kozolje,

25. éry Tamas lazarii lelkész {ekintettel arra, hogy az egyhaz-
keriileli kozgyiilés lélekszam szerint kirovandd 20 leus egyetemes
kozig. addt hatarozoll el, a melynek célja a lanitoi fizetések egyonteti,
mélldnyos rendezése, igy mult évi egyhizmegyei kozgyiilésiink 26, sz.
a. hozolt hatarozatinak 3 pontja feleslegessé valt, a kovelkezd indil-
vanyl terjeszli be: ,Inditvanyozom, hogy egyhazmegyei kozgyiilésiink
1923, évi 26. sz, hatarozataval Iétesileit segélyalapi ado alol az egy-
hdzakat oldja fel, ide vonatkozs hatarozatat helyezze hatalyon kiviil.«

Kozgyiilésiink az inditvany elfogaddsa mellett ki-
mondja, hogy mult évi 26. sz haldrozatanak 2. és 3.
pontjat 1924, jan. 1-16] kezdodéleg hatalyon kiviil helyezi.

26. Silor David szinéryaraljai lelkész esperes urnal az irant
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a léleliszama a hozzatartozod sz6rvanyokkal eg;;:ilt
1910. ¢évi népszamlalas adatainak megieleldleg 786 ]f}lel::[eigms:k
a?tl ssél; meg. Kéri ezt azérl, mert az egyhazmegye té\oz Gl
gﬁﬁa az egyhézkeriileti kbzig. ado pedig mar 897 ldéil;tuQJ lr:us i
Ez 'eHérés az egyhéazkerileti kozgyiilés allfﬂ EII’QI; B W égy_
donal oly lényeges terhet jelentene — minden alap n
4 1 + .
b 1 azt megakarja menteni. . :
hize e amf(lgz{:ryﬂlésﬁnk kérelmezd lelkész blzon}fllasa aLap]]éijr;k:{
szinérvér;i-ljai egyhdz s a hozzd tartoz6 ‘szor\r{myor o
amat az 1910. évi népszamlalas adatainak megfieleloleg
i:'28(5 jélekben allapitja meg s folkéri esperes urat, hog;{_azi
egy‘nézmlegyei pénzlamnal ebben az értelemben rendelkezn
ssék. ! .
mémgzatémzat a f6t. egyhazkeriileti gyﬂléﬁre':lilﬁlteg] est::tggtcl?.
igeti 51 lelkész megerosites vege -
1arosszigeti egyhazbol lel a5 :
jeszti 217'§nfér§:i Szabs Aurél és felesége Jalqalliov;tb‘ Er;iibzi aél?tpéi;
el ¢ (mi 112 ezer Lei készper k-
i z h4zdra® (mintegy ‘ : €s K
et .t ﬂiﬁ; ::ielﬁewy 100,000 korona névurlL.‘_kh"mag{aal :Ttelll‘i‘a:“:—
Eaz’:':rmoa méramarost;ziweti takarékpénzlar CSUL11101Piecjgl:biﬁveielggsye]{)‘
p i ¢g be nem haj 4
2 arékpénztar elleni perben meg : : 4
szm I.T(?rcstzbgz}\urél ¢s felesége Jakabovils Er_zséhet kfo?-y“i;é;;
H’t :?\;?l (mintegy 4500 kotet diszes és értékes konyviar, ?:f-]eﬁr\zésznfj’
i i amarosszigeti magyar Szl ;
inté i Cornélia méaramarosszig anyen
ll;_'&ﬁﬁl?f“ ::“fcl;]\fabba gondozds €s Orzes koliségeinek hdeg;tfére 2}8\,2?12
Tmicl(étsy?)z’;w‘)' 3. Nehai Szilagyi Janos €s felelséic fzpélg?l;ym
el kész ZY RS e an o A .
mlé itvany 000 Lei) alapité leveieine 3 y i
e”ﬂekelﬂlapltvanﬂbz(;yoﬁlési‘mk)a szabalyszeriien kiallitott a]apifo 1:\.-9é
leket me}yékben az alapitvanyi vagynn'lm'g'ya 1é1§ oass;fg;
10\?!113115‘ kezelési madja €s czélja .megu}la_pma Ih,'zkermeti
részérdl jovagyja s megerdsités végett az egyhd
dzayiilésre idllerjeszteni hatarozza. & oy
28 Aki’:;gg);tlmnyni egyhazbol lelkész megerdsités Yége'lbl b;:tegseszli
& “ﬂﬁy.h'éuyai egyhaz kezelésében levd ,Soltész Elem‘;zr; l1a c\)';ggon;; i
zllupi{\":inyau alapito levelét 4 példﬁny}mn. Az Xalapri \{;n ykibocqﬂou’
»Nagybényai Részvénylakarékpénztar® tiz drb._ 1690‘16\:_ e._utél‘ben. i
névre kiallitott részvénye, 10000 lei (tizezer) mai forg?lmf Cihé\n ar; =
[Sgondnok kezdeményezdsére a preshyterium tagpuq;.'ll]t)res}{) S
presbylerek vasaroltak s ajandékoztak az egyh.’xzualc; mL. {,e ;n 1-1%23]“(:5{
tavozo lelkész irant érzett haldjanak ds szeretetének Kivant i

kérelmez, hogy egyhaz
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adni. Presbyterium lelkész dhajtasdra ez alapitvany évi jovedelmét a
kozel jovenddben reslaurdlando templom fenntartsara rendelle fordi-
tani s kezelési modjal is megdllapilva az alapftvanyl besorozia az
egyhazienntarté alap-jellegit alapitvanyok kozé,

Kozgyiilésiink a szabalyosan kiallitolt alapité levelet a
maga részérdl jovahagyja s megerdsités végelt az egyhaz-
keriilelre folterjeszteni rendeli,

29. A szalmari egyhdzbol lelkész meger6silés végelt beterjeszli
1. ,Toth Jozsef alapitvany* (200 Lei, urasztala jokarban tarlasa), 2.
«Kapossy Lajos emlékalapitvany* (I h. 628 [)-61 feriilelii lanka-fold,
egyhaz kozszitkségletére) alapito leveleit 3-3 példianyban.

Kozgyiiléstink 1. a ,Tdélh Jozsel alapilvany® alapilo
levelét megerdsiti s annak 1—1 példanyat a benne meg-
nevezetl helyekre beutalja;

2. A ,Kapossy Lajos emlékalapitvany* alapilo levelét
pedig a maga részérél jovidhagyva, megerdsilés végelt az
egyhazkeriileli kozgyiilésre folterjeszteni hatdrozza.

30. Hivatalos eskii télclre jelentieztek Saja Ida szalmdri, Aszlalos
Boriska szatmari és Koroknai Anna tamdasviraljai tanitonok.

A hivatalos eskii letétele utan esperes ur kozgyiilésiink
nevében is meleg szavakkal idvizolvén egylidzaink ¢és
iskolaink szolgalataba szegGdott tanilonéket, midin a redjuk
vard feludalok nagyjelentéségii, magaszios vollat, egyben
odaadé buzgosagukat és lelkesiiltségiket kivand természetél
a l0le megszokolt atyai szavakkal figyelmokbe ajanlja s
Gket a reajuk bizott gyermekek hii gondozasara, a vallasunk
és egyhazunk irdnti érdeklGdés és odaadé ragaszkodas
felkoltését és allandé  ébrentartasat czélzo neveldsére - ol
hivja, kozgyilésiink jokivanatai kozott aldas kivdndssal el-
bocsatja,

31, A szatmari presbytérium f. évi maj. 26-an tartotl gyiilésében
45. sz. a. hozott szabalyszerit hatarozalaban kimondotia, hogy elemi
iskoldjat 4 tanerds fiu- és 4 tanetds leanyiskoldva fejlesztis az egyhaz mu-
latkozo, egyhdzi addval fedezendd sziikségletének kivethetéséhez osz-
talyba sorozds uljan uj adokulesot allapit meg. Van XV oszlaly. Az L.
oszldlyba sorozottak évi 25 leut, a XV, oszlalyuak évi 2000 leun feliil
fizetnek, Kéri a hatdrozat megerdsitését

Kézgyiilésiink, midén drommel lilja a szatmari régi fe-
lekezeli iskolak foltamadasat, az egyhdz vezetésére hivatofl
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presbytérium lelkes buzgésaganak elis!'nerése me!leit.,"izll?:
idézell hatdrozatot s a bemutalotl adékulcsot me"gerOb i:

32, Az adorjani presbyterium 1922, nov. 26-4an fartotl gyulé:siélzie;
118. sz. hatdrozaldval birtokaranylagos addkulesat akkél}tl‘:;i-?do&z?al 1
hog.y az érvényben levé 5 osztalyhoz még Tgy I_Vrkelld:culzgla]agls) 130

i : : sorozlainanak, akikne
allapitoll meg, a melybe azok sorozl ey S
i 'k az talyba tarlozok adoj
1d Osszbirlokule van s ezek az eddig 1.' 052 : ;
::gtszeresé!, vagyis 12 véka buzat, 1 ol fat. 1.2' .s:or szénat sdgz ia;fi:']lzq
lagos pénzkirovast fizetnék. Ez uj oszldly fe]tilllliziii:ail a: etanl{%@i fize:.
| it teljes em fedezett lelkészi- €s
mazasa mellett teljesen sohasem ; loi
?é:flakarnix biztositani a presbytérium s kéri a hat'a{ozatl n}egerosdbé:]é’t.
Kozgyiilésiinlk az adorjéni presbytenun} |dezetl’sza A )-t
szerii hatarozatdt, s az abban foglalt adokules-modositas
megerdsiti. b y 1)

33. A jéiseih.’lmi presbyterinm megerdsités végelt beterjesz]nl_f.
évi mﬂj.' 6-an tarfott gyiilésében 30. sz. a. ho‘zolt s'zabaiysze;ﬂé“!:l::
rozatat, a mellyel régi, az E. TaAlatiscn il B8 ay els bb., ;;?;z;s s
puld, nem megfeleld addkulesa helyetl,I—Vl][‘ésosizhiytzl;ba s

, 08 Uj 5 i . 052

irtokaranylagos uj adokulesot allapit meg: Az L dtigon
Eg(i)o?eaut :fl VI, osztalyuak 5 leul fizetnek, az iparos?l{ ::egreseh viszo
i : talyokba.
iknak megfeleloleg sorozlatnak be az egyes 05z
e Ké:’.g%(lfilésﬂnk az idézelt hatarozatot, az abban foglalt
uj adokulesot megerdsiti. ; o

34. Az] avasujvarosi presbytérium 1922. okt. 22-én tarlott ﬁlg)x\(':;la
lésében IV. sz hatarozalaval Meleg Andor lanihﬁ' panaszira mvldnok
is fenn kivanja fartani azt a régi (!{? évc:.s) szokast, hogy"ﬁ'%}?é]? o
sziiret alkalmaval a tanitoknak — bizonyara az egyhéz: s610] g
sz616t kiildjon. E hatdrozatt elien Dudas Fcreuc'z avasujvarosi aiosszik
26 tarsa felebbezéssel élnek, mert ,a nép egyahalaba nem .rlyug
bele, zug és csak mindeniitt az elégiletlenséget lehet hallani. i

2 Kozgyiilésiink a felebbezés e]l:las(tésavallaz avasujv
i presbylérium idé é tat megerdsili.
tosi presbylérium idézett haHrpza N

35. A vamfalui presbylérum 1915, jan. 10-¢n tartolt gyuléscnﬁe.lf

7. sz. haldrozataban egyhangulag kimondolia, hogy a lmrﬁf’:rfﬂ} l}ost

haldlt halt ifj. Frond Istvan vamfalui egyhdztag templomepn.em ltnve-1
téshal fennallo 490 K tartozgsat todi, ('jzvegylénck azonban jogot ad
arra, hogy Ozvegységénel ideje alatt istentisztelelek alkalmaval az
elsé pad sorbau foglalhasson helyet. ) ¥ :
pUgy:mcsak a vamfalui presbytérium £ évi febr. 11-én, majd febr.
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95-én tartotl gyiiléseinek 7., illetve 3. sz. a. sz61dbbséggel hozott ha-
térozataiban Varadi Aron preshyter inditvanyara azért, mert Frond Ist-
vanné szévaltds kozben azt a kijelentést tette, hogy ,nekia templomi
széket nem Cseh Marton, sem Véradi Aron nem adta, hanem a pap*
e kijelentésben a presbytérium lekicsinylését, megsértését latvan, elébb
azt mondotta ki, hogy 1915. jan. 15-én 7. sz. a. hozoll hat:iroz’:siénak
megviltoztatasaval 6zv. Frond Istvannét arra kotelezi, miszerint a Frond
csaladra annak idején kirovott 400 K-t (200 leu) fizesse meg, va

a templomi elsé padsorban elfoglalt helyét hagyja el; majd febr’25‘-§§
az elébbi hatarozat félre tevésével ugyancsak Varadi Aron indilvlényara
ugy hatirozott, hogy 6zv. Frond Istvdnné nem 200 leut, hanem annyit
hzessgh a“mennyit 400 eziist korona jelenleg ér.

z ellen a hatarozat ellen Kolos Vincze lelkész az e i
birdsag, illetve kdzgyiilésiink elé fellebbezést terjeszt begyillllédzc:}::?b};er:
azt hozvan f{6l, hogy a hatdrozatot méltanytalannak, a:‘ evangélium
sz'ellemé‘_rel ellenkezének tartja, hogy a preshytérium ful lépte hata-
kdrét,.mldfin egy képzelt sérelmet oly sulyos pénzbirsaggal akar meg-
torolni, s kéri a presbytérium [ évi febr. 11-én 7. sz. a. s febr 25-égn
:?n. sz. a. hozott hatdrozatainak megsemmisitését, ebbél folyclag a.z 1915
jan. lO-_én 7 sz, a. hozott hatarozata érvényességének kimondasat ‘

Varadi Aron (5 tarsa nevében is — valGsziniileg presbyterek) iel-
kész fellebbezésére bzadott valaszaban kéri a presbytérium I, évi febr
25-én 3. sz. a. hozolt hatdrozatinak jévahagyasat. mert az -mélfényoq.
az egyhdz érdelét szem elétt tarté (ha mads fizetelt, 6zv. Frondn¢ IS
fizesse !), mert a hatarozat megsemmisitése az egyhdz belsd békéjét fel-
dulna s késobbi viszdlyoknak magvat hintené el, J

_ Kozgyiilésiink Kolos Vincze lelkész felebbezése alap-
jan a vamfalui presbyterium 1923. febr. 11-én 7. sz. s febr
25-¢én 3. sz. a. hozott haldrozatait megvaltoztaija, nevczeli
presbyterium 1915, jan. 10-én tartott gyiilésének 7. szamu
halarozatat fentartja, egyszersmind étteszi az iralokat az
e, m. fegyelmi birésig elntkségéhez vizsgalal meginditisa
czéljabol, mert Varadi Aron ¢s tarsai lelkész cIIT'n, Bazv.
Frgnd Istvanné ellen olyan vidakkal lépnek fel, melyek ha
beigazolast nyernének, fegyelmi biintetést vonnanak ma-
guk utan.

36. A lazarii presbytesium 1922, évi szeptember 24-én fartoll

| gyiilésében szabélyszerti formdk kozoit hozott 1. szamu hatirozataval
| a tanitoval megelézéleg kotolt s az egyhazmegye 221921, sz, hatd-
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rozata kapcsén jovahagyott egyezségnek megfelelden s ezen egyhéaz-
megyei hatarozalban foglalt felhivas folytan szerkeszlett kantor-fanitéi
dijlevele 4 példanyat jovahagyas végetl beterjeszti.

Kozgyiilésiink felhivia a lazarii egyhdz presbyteriumal,
logy a lkantor-fanitoi allomas eddig érvényben lev dijle-
velének egy hiteles példanyat ferjessze be esperes urhoz.
S amennyiben annak, ezen most ujonnan szerkesztett dij-
levéllel valé Osszehasonlitdsabol az tiinnék ki, hogy java-
dalom csokkenés esete nem forog fenn: folkéri és megbizza
Esperes ural, hogy a lazarii egyhaz most beterjesziett kantor-
tanitoi  dijlevelét kozgyliésiink nevében hagyja jova s
megerdsilés veégelt terjessze fel az egyhazkerileli koz-
gyiilésre. 1

37. A {urlerebesi egyhdz presbyteriuma 1923. évi méjus ho 27.
napjan 24. sz. alatl s az egyhdzkozségi kozgyiilés 1923. évi junius hé
3.4n 7 sz, alail hozott haldrozatai kapesdn kimondotidk, hogy a lelkészi
dijlevél egy tételét modositjak, illetve megvéltoziatjak olyképen, hogy
a régi dijlevél szerint adni Kkotelezett 8 8l tiizifa helyett lelkész hasz-
nalataba bocséjtjak, az egyhdz jorészt beiiltetett 2 /s hold szoldjének
2/y-4t, melynek hozama mindenkor fedezi a fa beszerzés koltségeit.
A lelkészi fa jarandasagot ezideig a ayiilekezel tagjai sajat kollségiikon
szereziék be és be is fuvaroztak, mit a csekely szimu, szegény sorsban
jo részt vegyes hizassagban 616, s a rendes és rendkiviili egyhdzi
adokkal amugy is tulterhelt hivel {ovabb nem hajlanddk teljesiteni.
Idézell halarozatok névszerinti szavazis mellozésével hozattak meg.

Kozgyiilésiink a turterebesi egyhaz idézelt hatarozatait
jova nem hagyja s az ezel alapjin tervezell lelkészi dijlevél
modosilast nem engedélyezi. Ahoz még készséggel hozzd
jaruina, hogy a hivek terhein konnyitendd, helyeltok az
coyhazkiizség pénziara viselje a fa beszerzés ¢s befuvarozas
koltségeil. Nincsen kifogdsa az ellen sem, ha ennek fede-
zeléiil a fajarandosag helyetl atengedni szandékolt 520116
és gyiimolesos évi hozamat jelolik meg, mint amely minden
Kkoriilmeények kozott van annyi, mint a fa 4ra és fuvarkoltsége.
Ez esetben azonban nincsen ok a dijlevél olyan modosi-
lasara, mely a lelkészt fajarandosaga természetbeni élve-
zetél8l megloszija. S lérdés, hogy ha e szdllo és gyil-
molesds évi hozamalol az egyhazkozség elesik, nem zavarja-é
ez meg az egyhazkbzség pénziigyi cgyensulyal, melynek
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helyredllitdsa ¢és bhiztositasa amugy is a gyiilekezet tag-
jaira var!

Kozgyiilésiink tehat azt ajanlja a turterebesi gyiilekezet
presbyteriumanak, hogy a lelkészi dijlevelet ne viltoztassa
meg, lelkészi fajdrandosig  természetbeni kiszolgaltatdsat
tovibbra is biziositsa, Es pedig, ha a hivek terhein kbnnyiteni
alar és ha az egyhaz rendes jovedelmei arra fedezetet nyuj-
tanak, szerezze be a fat az egyhdz pénztdranak terhére, a
hivek pedig a fa sajat koltségiikon vald beszerzése alsl
mentesittetvén, legalabb fuvarozzak be,

38. Az amaczi presbylerium 1923, évj dprilis ho 24. napjan tar-
tolt gyiilésében kelt 3. sz, hatarozatdval kiallitja a kantor-tanitsi allo-
m&s ujonnan szerkesztelt dijlevelét s annak 4 példinyit jovihagyds
végelt egyhazmegyei kbzgyiilés el¢ terjeszti.

A régi dijlevél s ezen most ujonnan  szerkesztett dijlevel egyes
tetelei kozditt lényeges eltérésel vannak. Ulébbiba nincsen felvéve az
eddig fizelni kotelezett fajarandosag fele (5 ol helyett csak 10 m9),
csekelyebb Gsszegii készpénz jaranddsdag és szolgdlmany kolelezeltség ;
valamint beiktattik azf is, hogy a kantortanildi foldek adéit az eddigi
gyakorlattél eltéren a kantortanits fizesse .Ezek elienében az uj dij-
levélben 10 kat, hold szantofolddel tabbet (dsszesen 16 lat, hold) ad
az egyhdz, mint a mennyit a régi dijlevélben biztositott. Hianyzik ez
uj dijlevél kiallitasat, az idezett madosilasokat targyalé és megindokold
szabélyszerii presbyteri hatdrozat,

Kozgyiiléstink az amaczi kantortanitei dijleveleket azon
felhivassal teszi vissza illetékes presbyteriumhoz, hogy le-
galabb az idékozileg kotelezelt 12 m3 tiizifa fizetést biz-
tositsa kantortanité részére, e mellelt pedig okvetlenil torolje
azt a tételt, mellyel az adok fizetésére tanilot akarna elko-
telezni, Ezek szemel6tt tartasdval hozott szabalyszerii hal4-
rozata kapcsan a dijlevelet ujra kiallitva terjessze be esperes
urhoz. Esperes uraf pedig felkéri ¢s meghatalmazza, hogy
az ekként hozza kiildoit dijlevelet az egyhazmegye jelen
hatarozatara hivatkozassal hagyja jova és megerdsiiés végelt
az egyhdzkeriileti kozgytiléste terjessze fel,

39, A csengerbagosi egyhazbol leliész jovihagyas végell beter-
jeszli az 1921, évi szeplember hG 15, napjan tartolt presbyteri gyiilés
2 p. a. hozott szabélyszerii hatdrozataval ujonnan szerkesztett kantor-
lanitéi dijlevél 4 példanyat. E dijlevélben foglall javadalom ingatlan
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¢s terménybeli jarandésagbol all, melyeknek l:ozan!? éslf_hték:esa ;ﬂ‘eﬁ-
ol izfositott | lioz viszonyilva lénye -
626 dijlevélben biztositott javadalomho . 8 1R
;‘cl:;gstdg:srat a faniloi fizelés minimumot feliithaladja ¢s liszlességes
5 sit. ; %
s b(ml)(bﬁzgyiilés[ink a csengerbagosi egyhiz k%ntortau[lut
; r o o o
dllomasanak dijlevelél a maga részérol ]f‘J\fﬂhﬂEyjﬂ é‘s ml?;i
erdsités veégell az egyhazkeriileli kozgyilésre folterjesz
tarozza. i 'y
40, Ah:ratmm'i egyhdz presbyleriuma 1923, évi {ipnhs h(;téggi
1apjan ;arlolt. gylilésében 35. sz. alalt hozott szabély]s(;)'.cm hf:j;?;:atam
j 3.évi fe -¢ tt gytilése 10. sz. h 4
— hi assal 1923 évi febr. 11-én tarto : 4
elgsl:{i‘lkgzlzény elemi iskolai alldst rendszeresxlell; ELekre ?Eigl‘;st
B itonék atvételét kimondolla —
iska és Saja Ida okl taniténék datvé :
:30121'1:51:1361:3; 1:Jegvalaszlva, megallapitja e két ujonnan rem:s_zere:ﬂe;
t::ﬁtdnc‘ii allas dijleveleit, melyekel jovahagyas végelt az egyhazmegy
g oy : ; /
kozgylilésre fellelggs;yﬁle’sﬁnk srommel és helyesléssel veszi t}tdomél
sul a szalmari egyhdz nagy buzgész’ngr?l]éi alldoi:z-'xll;élaz,:igrr:z
5 idé arozatat, nevezeltt két taniton
tanuskodo idézell hatarozatal, 2ve L e
isij san megerositette. Ez ujonn '
esperesi jelentés kapcqau__m i g
iloi 4 is leit azonban jelen formaj
zelt taniloi allomésok dijleve ik i
j ' B biztositani szan
j 1 hagyhalja, mert az ezdcbc:n_ :
:gl‘:ic;i]i?zetésgl): a tanitéi fizetések minimuma g)l(artant 12;1(;0]{0
i illa 0 :k lényegesen alalta vannak,
Leiben megallapitolt osszegne ol
olhivj i haz presbyteriumat, hogy
Folhivja tehdt a szatmari egyl e
jave t megallapito hatdrozatat €s
e i be esperes urhoz. Esperes
iallitott uj dijleveleit terjessze be esp .
:;irjlt“:edig]iblkéri és meghatalmazza, hogyl akgem'!le;:uii‘l:
et ivatkozassal kozgyt
fjleveleket jelen hatdrozatra hw,_n 2 dzgyl
:E\lzz‘lr)ee‘u haggy}a jova s megerdsités végell lerjessze fel az
epyhazkeriileti kozgyiilésre. : 4 :
41 Acglenltniémémetii egyhazbol lelkész beterjesati az egyhdz két
endes l.am'tdi allomasanak dijlevelét 4—4 pe]darfybau. Begesdian
rende Kozgyiilésiink a szabalyszeriien killitolt dijlev i
maga tészérbl jovahagyja és végle.ges mlegerg&l%és vég
az egyhazkeriileti kozgyiilésre TEHEI'_]ESZlen‘l rende l.é Y
42, A szatgmérgi')rbedi cgyhidz nevében le1k§sz .!6v_z§llagyls ;ng“éi
beterjes.zii a szalmargorbedi lednyegyhéz elékbnyc:zgo ngiﬂ oé],ésﬂnk
dllomas ujonnan kiallitolt dijlevelének 3 példanyat. gy
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121992 sz. végzésével jovdhagyla nevezell presbyterium 1922, évi
majus 25-én hozolt 1 sz. hatdrozatat, melyben a taniloi dijlevél fa-
1ételél akként szandékozolt maodosilani, hogy a tanitd udvardra beszal-
itani kdtelezett 6 ol fa helyett, mostantdl fogva csak 3 (hiarom) olet
szolgaltat ki fermészetben, 3 (harom) olet pedig a mindenkori folyo
arban fizet meg, beszallilasi koliség nélkil.

Kozgyiilésink a szatmirgorbedi eldkdnydrgd kintor-
fanito allomas dijlevelét a maga részérdl jovahagyja s meg-
erésités végell az egyhdzkeriileti kizgyilésre [ollerjeszieni
rendeli.

43. Az aranyosmeggyesi presbylerium 1923. febr. 13-dn larlott
gyiilésének 9. sz. alalt hozeil szahdlyszerii hatdrozaliaban azt mondolla
ki, hogy a lelkészi javadalmal képezetl, mull évben eladott ingallan
helyelt karpotlasul nem az akkor dtadni tervezell, az aranyosmeggyesi
44 sz, tkvi betétben 831/3 hrsz. 13 kat. hold 836 []-0l feriiletti foldet
adja lelkészi javadalmul, hanem az aranyosmeggyesi 46 sz. belétben
831/1, 832/1 és 827 hrsz. Gsszesen 11 kat. hold 1394 (J-01 teriiletit
ingatlant. Lelkész szerint dijlevél csonkulds nincs, mert ez a [old ko-
zelségénél, minéségenél fogva ériékesebb,

Kozgyiilésiink az idézelt halirozatba foglalt dijlevél
modositast a maga részérél jovahagyja s megerdsités végett
az egyhazkeriileti kozgyiilésre folterieszii.

44, A lazarii presbylerium 1923, apr. 8-an larlotl gyiilésében név-
szerinli szavazas rendjén hozotl. Il. sz. hatdrozataban kimondotta, logy
az egyhdz tulaidonal képezé volt Gvodahelyiséy (barak) befedési kolt-
ségeinek fedezésére Dardezy Endre és neje lazarii lakosoktol 5000 leut
vesz fel 12%,-0s kamat utélagos fizelése mellelt. A koleson fedezetét
a helyiség, mely tancziskola, lakodalmak, balok, eléaddsok helyéiil
szolgdl, jovedelme képezi s remélhetdleg 3—4 év alati {orlesztheld lesz.

Kozgyiilésiink a lazarii presbylerium idézett hataroza-
tat az abban foglalt koleson felvételt, a maga részérdl jova-

bagyja s megerdsités végell az egyhazkerileli gyiilésre
folterjeszti.

45. Az aranyosmeggyesi presbyterium 1923, febr. 13-dn fartott
gyiilésében 3. sz. alatt 16rvényes formdk kozotl elhatarozia, hogy az
egyhazi épiilelek fedési s javitdsi kollségeire meglevd 16kéjébél 30000
leut 8o/o kamat mellett kilcson veszs e kolesont 5 év alatt (1924—1928)
az egyhaz foldjovedelmébdl s tékepénze kamalaibol visszalizeti. A sza-
© bélyszerii koleson-kdtelezvénytl bemutalja.
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Kozgyiilésiink az idézett haiéroznlo} jévﬂhag})':ja s

megerdsités végell az egyhdzkertileli kozgyiilésre folterjeszti.

46. Kozigazgatasi birésagunk 1922, nov. 2-4n 59. szam alall hozol!
itéletében felebbezésie vald tekintel nélkiil arra kotelezle a cseuger!:agost:
egyhizat, hogy lellkesze buza- €s fniizelés?l”w nap - alatt k'il!fl.)nh;am
végrehajlas terhe alatt szolgdltassa ki Mldon !EI!{éSZ ez “ﬂe etet a
november 5-¢n tarfotl gyilésben a presbylerium elé Yﬂ‘.e'. az lu]elenle.lte,
hogy annak eleget nem tehet, mivel 1921-ben lelkész ¢s presbyterium
kozolt mas egyezség jolt létre (itt a hibal . ..) s engedellenséﬁe
kifejezéseiil allasdrol az egész presbylerium lemondotl, A nov. 14-€n
ssszehivotl vélaszio-gyiilés — teljes szolidarilasban a lemondolt pres-
pyteriummal — uj presbylerium vélasztasit meglaquia. .Iispferes ur
1441—1922. szamu, a csengerbagosi ref. egyhéz lagjaihoz intézett le-
irataban alyai szavakkal int az oeszelarlasra, magyarsagunkeér, egyha-
zunkért valo aldozathozatalra, figyelmezieli oket, h_og}f‘az'a széndékuk:
miszerint nem akarnak uj presbyteriumot \falas_ztam,. 1_0r\renyelle'ruas3 uj
hatarnapot tiz ki s felhivja az egyhiz valaszio tagjait a psesbytenu:I}
megvﬁlasz(ﬁsé:a. Sajnos, semmi eredmény! A dec. l.O-én fartott Vfilaszd;)
gyiilés ismél egyhangulag meglagadta a presbylenum megvalaszlis :
Erre esperes ur Boros Jen lelkész és dr, Haresar Geéza egyhézrg;gﬁvet
ligyész urakbol allo kiildottség uij-.'m‘préb{ﬂta meg az figy rendbeho-
zasal. A kitldotlség [ €évi jan. ho 23-én megjelent CS?[IgE.[bB.gOSOH,
hogy a lelkész fizetésfedezetél megallapitsa s az egyhézi adot kll\éezse.
Mindent meglisérelt az ellentétek {ﬂl‘l‘.(%aléséra 82 béke megteren'l] sd;ek,
de eredményleleniil. Sem a prusbylmuxlnliag]al nem \jollak h‘alj an1 _
tisztitket ujra felvenni, sem a gyfilés fagjai uj ;‘)re.:sbylenummj valasz a|:11.
A kitldstiség javaslalara, de a kimélo e‘ljérés is teljesen csodb- _mmil 1-
van, esperes ur az I, t.-cz. 47-ik §-a alapjan az egyhaz aui?udmta]it :l
fiiggesztelle s a csengerbagosi egylléz- 'ﬂgyemek ve%etés_.’evel ;zl v nl
presbyteriumot bizta meg. Es most nit torléni?'Az Gvaril pres| )t;_ent:nt
a lelkész jelentése szerint — ,Oridsi [elhaborc_)d’ass:?l“ 8 n}eg izalas
visszautasitotla, Most esperes ur egyhazmegygl figyész ur mdﬁfvényéra a
csengerbagosi egyhdz tigyeinek vitelével megbiztaa szamosdobi presblyte-
riumol, amely a megbizatdsl elvallalta s hozza kezd':t_l a rendbehozashoz.
Latvan mar a csengerbagosiak, hogy renitenskedcs’ul-c (a_ legeuyhé[bb
kifejezés!) az allaluk Kkivant célhoz nem vezet, L. Fw MArc. 9:&11 el-
Keresték a szamosdobi lelkészt, akinek kijelentették, hogy hajla-nd'dk
az uj presbyteriumot megalakilani ¢s ﬁg‘y?lk vezelésél Al\{eunln. lgy
végre marc. 10-én a presbylerium megalakiilt, s azola vezeli az egy-

— 31 —




1923. JULIUS 47

héz iigyeil; a kedélyek lecsilaptilvan, a békesség bizonyos mérlékben
helyre allottt s a dolog — tigy ahogy — rendbe jélt.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink esperes ur ez iigyre for-
ditoti sol gondjanak-bajdnak, faradozasainak méltanylo elis-
merése mellett, middn az ¢ (orvényen alapild eljarasat,
intézkeddéseit jovahagyja, egyszersmind a - csengerbagosi
presbyterium s gyiilekezet tagjainak példdtlan, roszhiszemii,
{orvénybe iitkozo viselkedése felett megbotrankozasit, rosz-
szalasat leljes mértékben kifejezi s alyailag inti éket a {or-
vény megbecsiilésére, visszavonas, széthiizas helyelt a min-
dennél dragdbb békesség keresésére, amildl fiigg killonben
is kiizkddd magyar reformatus egyhdzunk megmaraddsa ¢s
kelld felviragozasa.

Végiil, middn az 6virii presbyteriumnak esperes ur
intézkedésével szemben Lkimutatolt engedeflensége felett
rosszaldsat kifejezi, [olkéri az elnokséget, hogy amennyiben
szitkségét lalja, nevezelt presbylerium ellen a fegyelmi el-
jarast inditsa meg.

47. A csengerbagosi presbyterium 1923, marc. 11-én tartott gyii-
lésében 3. sz alatt hozolt hatarozataban az irant kérelmez, hogy a
lelkészi allds dijlevelét a mai viszonyoknak megfeleldleg korszertisit-
hesse, modosithassa, lovabba, hogy az 1922, évi egyhazi addkivetés
a modositolt dijlevélhez alkalmazott kulcs alapjan veglegesitiessék. E

hatarozalot szamos egyhdziag (17) is tamogalja kozgyiilésiinkhoz in-

tézelt kérelmével. A modositis abban dllana, hogy az érvényben levd
dijlevélben szerepld szolgalmdnyok leljesen tordltetnének, 8 ol tiizifa
helyetl 4 olet szolgdllaina ki az egyhaz. Az igy beallott csokkends
kiegyenlitéséiil tekintetlel arra, hogy a dijlevél keletkezésekor 1876-ban
a lelkész biizafizetése, amint e2t Bereczki Ferencz és Laszlo Andras
egyhazlagok eskiivel is készek bizonyilani, 132 vékira ment, tehdl a
32 q't meg nem haladla, adna az egyhiz 8 q. tiszta buzal, igy a
mindenkori lelkész biizafizelése 40 q. lenne. A dijlevél egyéh tételei
nem valtoznanak.

Egyhazmegyei kozgyiilésink, elé akarvan mozditani a
csengerbagosi egyhidzban a békesség létrejovelelét s lezami
ezt a régen vajudd iigyet, a presbylerium kérése alapjan
hajlandé hozzdjarulni a lelkészi dijlevél olyan irdnyu médo-
sitasdhoz, hogy 1., az egyhizkozség kolelezi magdt a lelkész
részére minden év szept. hd 1-sé napjan 40 q. tiszla, szdraz
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egészséges biizat kiszolgaltatni, 2, minden év aug. ho 1-s6

napjan 24 dirméter (hat 6l) hasab kemény tiizifit a lelkész

részére annak udvardn természetben dtadni, 3., a dijlevélben
bizlosilolt szolgdlmanyok megsziinnek, de annak javadalomra
vonalkozd egyébb része érintetlen marad.

Egyszersmind folhivja a presbyteriumot, hogy az ebben
az értelemben névszerinti szavazds rendjén hozott hatdrozat-
fal modositott dijlevelet haladéktalanul allitsa ki; esperes
ural pedig folkéri és meghatalmazza, hogy a hozza beterjesz-
tendG dijlevelet annak idején e szamra hivatkozdssal az
egyhazmegyei kozgyiilés nevében hagyja jova s megerdsites
végell az egyhazkerileti kozgyilésre terjessze fol.

48. Nagy Lajos egyhdemegyei pénzlarnok jelenti, hogy 1. a
,Nagy Frigyes alapitvany* vagyona 1922. ¢évi dec. 31-én 2000 Lei
16ke takarékbetélben; — 1921, 1922, évi kamatjovedelme 14320 Lei
melybél az alapité levél 3. pontja értelmeben 20 /o kezelési koliség az
egyhdzmegyét illetvén : 114:60 Lei kiadhato egy reformétus lelkésznek
vagy tanitonak a szatméri ref. f6gymnaziumban fanulo fia részére. —
2. ,Helmeczy Jozsel 6sztondijalapitvany* vagyona volt 1922, dec. 31-én
hadikoleson kotvényben 1942:81 Lei, {akarékbetétben 66 Lei, kamat-
jovedelem 4:39 mely {6késittetett, — 3. ,Grof Dégenteld Béla alapitvany“
vagyona volt 1922. évi dec. Bl-én hadikolestn kdtvényekben 5704-84
Lei, takarékbetétben 51:74 Lei, kamatjovedelem 160 Lei, mely toké-
sittetett, Esperes ur a Nagy Frigyes alapitviny felhasznalhato kamat-
jovedelmének az alapild levél intencidjanak megieleléen valé kiaddsara
palyazalot hirdelett, de nem jelentkezeit senki sem.

Kozgyilésiink a jelentést tudomdsul vévén, dlasitja
egyhazmegyei péuztdrnokot, hogy a kamatokat a Nagy Fri-
gyes alapitvanynal is t6késilse.

49. A patohazai egyhaz gondnoka és presbyteriuméanak lagjai egy
esperes urhoz intézelt beadvanyban dllitolag a gyiilekezet tagjainak
befolyasolasa alalt, de feliogasanak jogosullsagit magulk is elismerve,
ismételten panaszolkodnak Erdei Sandor ottani fanilo ellen. Nincsenek
megelégedve a tanitds eredményével, melynek fogyatékossdgdt kiilon-
ben esperes ur is igazolja s kérik nevezett tanito siirgds elhelyezését,
jelezve, hogy tovabbi oft maraddsa esak fokoznd az ellene gerjedt
elkeseredést, Ezt a beadvéanyt lelkész nem irta ald s a hivatalos pe-
csétek sincsenel rajta, igy magdnosok beadvianyanak tekintendd.
Kozgyiilésiink a palohdzai presbyterek beadvénya és
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kérelme elintézése gyandnt komolyan figyelmezteti tanilot
hogy amennyiben a tanftds sikertelensége és viselkedésének
kifogasolhaté volta miatt 3 hénap leforgasa alatt ujabb pa-
naszra adna okof, fegyelmi eljarast indit ellene, sulyosbilo
koriilményiil frvan be, hogy erre esperes ur dltal is figyel-
meztetve leit.

50, A batizi presbyterium 1923, évi majus hé 6-an hozolt 26. sz.
hatdrozatdban az egyhdz takarékmagtaranal kezelésérél szélg, 1910—99.
sz, majd 1915—35. sz. egyhizmegyei hatdrozatlal megerdsitelt, illetve
modositolt alapszabély 1. §-iban foglalt rendelkezés hatdlyanak ujabb
6 évre leendd meghosszabbitdsat kéri. Az idézell szakasz szerint a maglar
kamat jovedelmének 70%-a 1921. dec. 3l-ig az egyhaz sziikséglefei
fedezésére fordilthald, 30" azonban a (6kéhez csatolandd; 1922, évi
janudr ho 1-t6l pedig az Gsszes kamatjovedelem tokésitendd, mert a
magtar alapitasanak eredeli célja: olyan alap lélesitése, melynek kamat-
jovedelmébdl a belhivatalnokok fizetése fedezhetd legyen.

Tekintetlel azon koriilményre, hogy a balizi egyhdz az
1922, évben épen a takarékmagldri épiiletét kényszeriilt
befedeini, mely 11 ezer Lei koliségébe keriilt s melyre fe-
dezeltel nem rendellkezil ; tekinteltel arra is, hogy az egyhaz
jovedelmi forrasai kevesbbedtek, mert a foldreform soran 19
hold foldjét sajatitottak ki az egyhdznak, az amtigy is ma-
gas egyhdzi addterhet viseld egyhdztagok pedig ujabb
adéleherrel meg nem rovhatok : kozgyiilésiink beleegyezik
abba, hogy a batizi takarékmagtari alapszabaly 1. §-a igy
modositiassék: ,. .. az évenként tényleg bevett kamat-
jovedelem 70%-a bezarélag 1927. évi dec. 3l-ig az egyhdz
szitkségleteinek fedezetére fordithald, 30%/o azonban a (6ké-
hez csatolandé; 1928. évi januar ho 1-t61 pedig az osszes
kamatjovedelem {Gkésilendd ! Egyszersmind utasitja pres-
byteriumot, hogy a megvalloztatolt szakaszt jegyzikonyvé-
ben jegyezze fel. A maglari évi szamadasokban pedig e
hatdrozatra hivatkozéssal pontosan tintesse fel a tiszta jo-
vedelem mennyiségét ¢s felosztasat. i

51. Az amaczi egyhdz presbyteriuma 1923, évi januar ho 17-én
hozott 3, sz. hatdrozatiban kimondotta, hogy az egyhaz tulajdondt
képezd régi iskolaépiiletet eladja, mert olyan avult, rossz dllapotban
van, hogy lakhatova tétele — szakért6i vélemény szerint — legkeve-
sebb 12,000 Leibe keriilne. Eltekintve attol, hogy az amaczi egyhiz
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ilynemil szikségletekre fedezettel nem rendelkezik, nem i§ érdemes
kijavittatnia, mert olyan csekély Gsszegil bért kap érte, amit az ado
és tiizbiztosilasi kollségek szinte teljesen felemésztenek s emellett
bérlé részérdl allandé zaklatasnak, kellemetlenségnel vannak kitéve
presbyterium tagjai. — A rozzant ¢épiilet anyagéért befolyé, mintegy
6000 Lei a kérdéses telek mellékhelyiségeinek és keritéseinek rendbe-
lhozatala és karbantartdsa kdllségeit fedezné,

Kézgyiilésiink tekintettel arra, hogy az amaci egyhaz
iskola ¢s tanitdi lakés czéljaira hasznalt régi és avult iskola
épiilete jelenlegi dllapotaban lakds cz€ljaira nem alkalmas,
561 életveszélyes, — tekintettel killondsen arra, hogy annak
rendbehozalala kéliségeire fedezeltel nem rendelkezik; végre
tekintettel arra is, hogy a tetemes Osszegel igénylé renova-
lasi kollségeldeel szemben megfeleld bérosszeget nem kap-
hat érle: ulasitja az amaczi egyhdzal, hogy ezen épiilet
lebontasat halosagi tikon kérelmezze, egyiltal tegye mega
megfelelg” lépéseket a fennallo haszonbérleti jogviszony
megsziintelésére. Mindezek meglorténte esetére a ké-rdéses
lakasépiilet anyaganak eladasat helyesli és megengedi a‘zza],
hogy az abbol befolyd sszeg az egyhiz tobbi épiileteinek,
keriiéseinek rendbehozasara fordithatd, melynek ellenorzésére
az egyhdzlalogatdsdg d&s szamveviszék figyelme felhivatik,

52. A szamoskrassoi reformatus egyhézkdzség azt kér, hogy a
szamoskrass6i hatdrban felvo ingatlan birtokaibol a jardsi és vﬁrmeggfei
kisajatitasi bizoltsagols altal kisajalitani rendelt lellészi lakas .czéljalra
szolgalé hazastelek s 43 kat. ‘hold 800 [1-6l teriletii egyhazi 111gn?-
lan, valamint a lelkész tulajdonat képezd 38 kat. hold 743 []-6l terii-
letii ingatlan visszaaddsa irdnt az egyhdazmegyei kozgyillés tegyen
intézkedést.

Egyhazmegyei kozgyiilés megallapitja, hogy a szamos-
krassoi ref. egyhdz tulajdonat képezik:

1. a krass6i 237. sz. betétben 47, 48/1, 48/2, 49/1,
49/2, 50, 51, 52, 53, 349, 350, 351, 352, 353, 354, 356-
357, 358, 359, 622, 623. hrsz. alatt ¢és a 602, sz, betétben
605/3, 606/7, 607/3, 608/3. hrsz. alalt felvett, dsszesen: 12
kat. hold 1414 []-0l feriilelii belséség;

9. a krass6i 4928. sz. belétben 5226/426038 rész kozos
legelsillelgség, melynek teriilete 3 kat. hold 426 O-6lnek
felel meg ;
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3, a krassoi 237. sz. betétben 845/1, 845/2, 846/1,
846/2, 1739, 1740, 1741, 1742, 1743, 1744, 1745, 1746,
1747, — a krassoi 238. sz. betélben 1831—1839. hrsz. fele-
része, a krasséi 426. sz. betétben 1902/2, 1903/2, 1904/2,
— a krasséi 428. sz. beléiben 849 4, a Lkrassoi 490. sz,
betélben 1959/17, 1965/17, 1972/1, 1973/2, 1974, 1976/3,
1980, 1981, 1083, 1984/6, 1985, 2033/5. helyrajzi szdmok
alatt felvett, dsszesen 97 kat. hold 686 -6l teriilelii kiilsé
birtok. A 3. alattiakb6l nem hasznalhalok: 846/2, 1739,
1741, 1743, 1745, 1747, 1903/2, 1959/17, 1965/17, 1972,
1974, 1980, 1983, 1984/6, 1985, 2033 5. hrsz. ingatlanok,
melyeknek teriilete 6 kat. hold 611 O-6l, marad tehil hasz-
nélhaté teriilet 91 kat. hold 75 O-6l killsGség.

Mivel a szamoskrasoi reformétus egyhdz onndllg lel-
készi allast és két lanitoi allomast tart fenn, s a gyiilekezet
tagjainak szdma meglagadja a 300-at (932!) joga van:

a) lelkészi javadalom cimén . .. ... 32 kat hold
) templom alap cimén . , .. .. AR G
¢) két tanitéi javadalom cimén ....32 , i
d) kéntori javadalom cimén . ... .. Bl o

¢) elemi iskolai gyiimolesos kert cimén 5,

: Hi3h Osszesen : 87 kat. hold
félde‘t kisajatitastél mentesen megtartania, vagyis a felso-
rolt ingatlanokbo!l legfeljebb csak 4 kat. hold 75 O-6l lenne
kisajatithato.

Ennek daczara a jarasi és varmegyei kisajatito bizott-
sdgok a szamoskrasséi ref. egyhdz ingatlanaibol kisajéfilot!ék:

I

a 605/3, 606/7, 607/3, 608/3. hrsz. alatt felvett lelkészi
lakés czéljaira szolgalé 3 kat. hold 267 (1-6l teriiletii hazas-
telket ;

I,

az 1831—1839, hrsz. alatt felvett ingatlanokbdl 6 kat.
holdat ;

1L
az 1959/17, 1965/17, 1972/1, 1973/2, 1974, 1976/3,
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1080, 1981, 1983, 1984/6, 1985, 2033/5. hrsz. alatt felvett
37 kat. hold 800 p-0l teriiletii ingatlant;

2 V.

a lelkész sajat tulajdonat képezd ingatlanokbol 684/19,
hisz. alatt felvett 3 kat, holdat, 1959/14, 1960/19, 1961/L.
1062/2, 1963, 1964, 1965/15, 1967/8. és 2033/9. hrsz. alatt fel-
vetl 35 kat. hold 743 o-olet, dsszesen : 38 kat, hold 743 dlet.

A kisajaiitd bizottsdgok torvénysértéssel hozzék meg
hatdrozataikat, mert:

ad. 1. az a korilmény, hogy a gdr. kath, lelkésznek
nincs megfelels lakdsa s hogy a helybeli gor. kath. hivek
nem képesek ujat épiteni, nem ok €s jogezim arra, hogy
a reformatus lelkészi lakast gor. kath. lelkészi lakds czél-
jaira elvegyék. A torvény 6. §. 7. pontja vildgosan rendel-
kezik s kimondja, hogy lakéhézak, beltelkek kisajitds alol
mentesck ! S bar erre hivatkozassal mindkét bizotisag el-
noke (regatbeli birdk!) tiltakozott is a ref. lelkészi lakés
kisajatitasa ellen (s az itéletet meg is felebbezték) mégis az
elfogult és érdekelt bizottsdgi tagok ellendk szavaztak !

ad. I Tl Ezen kilsGségek kisajatitisandl helytelentil
vizsgéltak azt, hogy a telekkonyvi betétben nem gy van-
nak feljegyszve mint lelkészi €s tanitéi illetmények, vagy
gyiimolesds kert! Tény az, hogy a szamoskrasséi ref. egy-
haz igazolt tulajdonat keépezik, melyek ha nem volndnak,
az egyhazkozség ingatlanai a torvényben megszabott czimen
és mértékig mastol is kiegészitendok lennének, mint ahogy
ezt a birtokbahelyezési eljarast szabalyozé miniszteri rende-
letek minden igény kielégitését megelzGen el6irjdk s a
végrehajté szerveknek parancsoldlag meghagyjak ! :

ad, IV, A lelkész sajat tulajdonat képez6 ingatlanok kisa-
jatitdsanal sem vették figyelembe, hogy neki a kisajatitott
teriiletekkel egyiitt sincs tobb 100 kat. hold foldjénél, mint
amennyi birtokldsara a tBrvény neki jogot ad, Részrehajloan
¢és egyoldaluan jartak el akkor, amikor az 6 1918, évben
{6rtént ioldvételét nem akceptalték, holott a varmegyei ki-
sajatitasi bizotlsag egyik lelkész tagja (Puscas Joan) ki ez
itéletet kierdszakolta 1922. évben vett 100 kat. holdnal
nagyobb terjedelmii ingatlant!
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Egyhazmegyei kozgyilésink mar foglalkozolt egy
alkalommal (76—1921. sz. a.) a szamoskrassoi ref. egyhaz
¢s lelkésze ellen az oftani gbr. kath. lelkész altal inditott
alaptalan, jogtalan és kdros kimenetelii hajsza [lhaborito
kérdésével, akkor t. i, amikor a szamoskrasséi ref. lelkész
fenti hdzastelkét az akkori katonai prefeklus ttjan elrekvi-
raltatta s abbol a ref. lelkészt kikoltozletve, a maga szd-
mara vakmerden elfoglalta. Ugyanakkor az egyhazkeriileti
kozgyiilés uljan illelékes helyen kérte a lakas visszaaddsat
s az egyhiz és lelkésze erkolesi és anyagi kartalanitasat. A
minisziérium ¢l is rendelte a vizsgalatot, de azt megtarfani,
lefolytatni mai napig sem lehetett. Sot iddkozben a kir-
torvényszék megsemmisitette ez figyben eljaro  hatdsagok
torvénylelen inlézkedéseit s a lakas visszaadasit elrendelte.
Végrehajlani azonban ezt az itéletet sem lehetett. S midén
most ujabb {drvénysértéssel az egyhdz jogos tulajdonat
képezé ingatlanok ki is sajatittatiak, egyhdzmegyénk fél-
léri egyhazkeriileli kdzgyiilést, hogy sajit hatdskdrében
mélloztassék illetékes helyen eldterjesziést fenni panaszlo
egyhdzkozség és lelkéske érdekében,

53. Olvastatik szamvevaszéld kovetkezs jelentése :

«Nagytiszteleti Egyhazmegyei Kozgyiilés !

Az egyhazmegyei kdzpénzlar 1922, évi szamadésait megvizsgalva,
a vizsgilat eredménye gyanant {iszteletlel jelentjiik, hogy a koltség-
vetés a leheldség hatardig betartalott, a mulatkozo eltérések részint
esperesi felhalalmazisban, részint koltségvetésileg teljes pontossaggal
elGirdnyozhatatlan bevélelekben és kiaddsokban s altalaban a mai rend-
kiviili helyzetben lelik magyarazatukat.

A bevételi ¢s kiadasi tételek nyugtakkal és ellennyugtakkal igazolt-
nak s az egész szamadds szamadatilag is helyesnek taldlatiak.

Megiillapittatolt, hogy a kozpénziar és killon rendeltetésii alapok
L6kéi, takarékpénzldri betélei, készpénzei, érlékpapirjai és bevételi hatra-
Iékai helyesen vétellek fel a szamadasba, s mindezek hidnytalanul meg
is vannak. Mindossze egy tételnél van sziikség helyesbitésre, nevezetesen
Kispeleskének az egyhdzmegye jubilaris alapjara befizelell s a kdz-
pénziarba bevélelezelt 25 lei hozzajarulasa lesz utéla
javdra tékésitendo. )

Kamat fartozis, vagy mas cimen hdtralékban maradt adésok a
szamaddasban pontosan [el vannak tiintetve,

gosan ez alap
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h) Bevételek

A szamadas 6 tételei s a pénzlar vagyoni helyzete a kovetkezd :

1. Pénztari maradvany 1921161 . 110751 L
2. Egyhdzmegyei adé . . . . . 21639:99 »
3. Jubilaris alapra befizetés . . . 25— ,
4, Bekebelezés és consensus dijakbol 7010
5. Biintetés pénzek . . . . . - 42350 ,
6. Tékébsl atmeneti . . . . . 1109'.76 .
7. Kamat jovedelem = . . . . 338.26 )
8. Vegyes bevétel . . . . . . 637 50 4

Bevételek Osszege 2535162 L

B) Kiaddsok.

It

1. Uj t6ke elhelyezésekre . . . ng'igg 1
2. Kamatok tokésitve . . . . . 4
3. Tiszteletdijak . . . . « . - 8863:25 "
4. Gyiilés tartas koltségei AR 3279'00 2
5. Egyhazlitogalok koltségel . . 16964—5 .
6, Nyomlatvanyok . . . . . . 2342:25
7. Kiilonféle segélyezések. . . . 459:; i
8. Napidijak . . . . . - « - 1322;5- n
9, Vegyes kiaddsok R ek it kil 2B
" Kiadasok osszege 2241354 L

_Egyenleg, mint pénzmaradvény 203808

C) Vagyon.
1. Kozpénztdri t6ke vagyon:

) TObb cimen. v ap el 6 S 19043‘.96 L
b) Gr6f Dégenield Sandor dlapLii. H000Z=7
1. Kiilon rendelletésit alap:

a) Ujfalussy Miklos alap . . . . 931j:‘2g
b) Allamsegély alap . . . . . 3333;0 3
¢) Kélvineum alap . . . . . . 2 g
d) Bethlen Gabor kbr alap Men 243.55 =
e) Tanitéi gyamegyleti alap 2364, :
f) Helmeczy Jozsef alap 200881 ,

g) Grof Dégenteld Béla emlék alap 537938
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."t) Egyhazmegyi jubildris alap 2027°70
i) Nagy Frigyes alapitvany 214320 ,
b S | Osszes vagyon: 39538 60 L
szeg a megelozo évi zarlathoz viszonyitva 444131 L. (¢
gyarapodast mutat. i e s
Nyilvantartds végetl feljegyezzitk az egyhazmegyei kozps
kéveteléseit és tartozdsait a kovetkezbkben: S
I. Kovetelések,
1. Kovacs Laszld kdlyi lelkész kamat hatr, 3890 L
2. Apa 1918 évi tartozdsa, postin elszdmo-

latlan Locideiiac st :
3. Aranyosmedgyes ugyanaz o ?gfg :
4. Szatmarudvari 1921, 1922 évi jaruléla 343— i
5. Pusztadardcz 5 5 i 342 — ;
6. Halmi { 5 ., 1252'— §
7. Akli ¥ 3 Y 284 — 4
8. Apahegy 1922 évi jaruléka 112:— :
9 Dobréicsapati L 2 7550 :
10. Csengerbagos , -’ 33050 i
11. Maramarossziget |, 5 5 500:— 0
12. Nagybocsko e\, o 12850 :
13. Turterebes 5 maLE 297:50 .:

Kovetelésel osszege: ¢
mely a kozpénzléri vagyonban bennfoglaltalif.e R
; " II. Tartozdsok.
Mint az el6z6 évben; tsszege . . . . . 60847 L
mely 6§szeg a kozpénztari tékevagyonbdl levonasba hozatott
B]zpttség az egyhazmegyének 1922, évrél vezetett ké;zpénztdri
és tkepénztdri szimadasait a Nagytisztelelii Egyhdzmegyei kozgyiilés-
nek elfogaddsra, Nagy Lajos pénztarnokot pedig ezen szémadasokgk)é}l.elz-
zeltsége ald!, a szokott ovis mellett, elismeréssel felmentdsre ajanlja
’ Jayasoi]a egyuttal, hogy a I alatt feltiintetett kovetelések azon-.
nali befizetésére ott kiirt adésok esperes ur utjan szollittassanak fel
azza_l, hogy amenyiben a f6lhivasnak eleget nem tennének, az illetd
!elk.esz.és gondnok urak 100—100 Lei pénzbirsdgnak az egy;ﬁzme
;ub:lé;z alt:;pj;irlf leend6 megfizetésére koteleztetnek. o
nztdrnok pedig ismételten utasittatik, ho
tartozasc_akat Lei értékben (2: 1 aranyban) olwge)tllez I:iz:laslf:t lz?ls_c;rolt
1928 évi szdmadas keretében szamolja el. ke

e TVl
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Végill midon egyhdzmegyei kizgyitlés bizonydira megelégedéssel
fogadja az egyhazmegyel pénziar ¢s alapok jelentds gyarapodasarél
52616 évi jeleniéseinket, iddszeriinek s az egyhdzmegyei vagyon rea-
lithsa szemponijabol sziikségesnek tartjuk azt is megemliteni, hogy
a 39,538:60 Lei dsszegben megallapitot egyhizmegyei vagyon 1bb
mint fele része (22,599 80 Lei) hadi kdleson kotvényekben van elhelyezve
110445 L. lombard kolesonnel terhelve, utébbi dsszeg a vagyon megilla-
pitasanal levonasba hozatoll, viszon: a hadikdlcson kblvények olyan
értékben vannak felvéve, mint amennyit ténylegesen fizetett ¢rlok a
pénztar, 2 korona 1 leinek szamitva.

Arra valé tekinteltel, hogy a volt magyar dllamkaleson kétvények
sorsa kélséges, érteke kéles, szitkségét lalja és javasolja bizoltsag,
hogy azok eddig levenas nélkiil vezetett értékébsl évente bizonyos
psszeg leiratnék olyformdu, hogy az évvégi zarlatndl mutatkozd pénz-
tari maradvany nagysagahoz mérten legalabb a kiilon rendeltelésii ala-
pok allamkdlesdn-kitvénybe fekleielt vagyona, az alapilvény-tétel sor-
rendjében lassanként visszafizettetnék s az illetd alapok takarékpénz-
tari betét szamlain helyezletnék el. — Kelt Szamoskrasson, 1923. évi
julius hé 4-én. Olah Sandor, biz. eladd.”

Kozgyilésink a szamvevoszék jelentését tudomasul
véve, jegyzGkonyvbe felvételni rendeli; az egyhézmegyei
kdzpénztar 1922, évi szamadasait elfogadja ¢s Nagy Lajos
pénztarnokot a szdmadas {ovabbi kotelezellségének terhe
alol — a szokolt 6vas mellett — felmenti s altalaban
szimvevészék Osszes javaslalait elfogadja €s hatarozali
ergre cmeli.

54. Targyaltatolt a szamvevoszek kovetkezo jelenlése:

,Nagytiszteletii Egyhdzmegyel Kozgyitleés!

A nagybanyai egyhizmegye kebelébe {artoz6 egyhazkozségek al-
fal bemulatolt és alaniiroll bizotlsdg dllal megvizsgalt szamadasokra
vonalkozd jelentésiiuket és javaslatainkat a kovelkezékben van szeren-
csénk elélerjeszieni:

1. Mint teljesen rendben talalt, okményolt szdmadasokat észrevélel
nélkiil javasoljuk elfogadni és megerdsiteni a kovetkezdket:

A nagybdnyai egyhdzmegyébol: Adorjau, Amac, Apa, Apahegy.
Aranyosmeggyes, Avasujviros, Batiz, Egr, Felsébanya, Fels6ialu, Hirip,
Jozsefhdza, Kakszenlméarton, Kiskolcs, Dobracsapali, Kispeleske, Lazari,

Miszi6iialu, Nagybanya, Nagyloles, Ombod, Szatmarpdlfalva, Gorbed,
Patéhaza, Peltyén, Sindorhomol, Sarkoz, Sarkozujlak, Szarazberek, Sza-
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‘moskérod, Szamoskiasso, Szalmirhegy, Szinérvdralja, Vamialu egyhézak
1922. évi szdmaddsait, tovabb4a Amac 1919—1921, Hirip 1921, Kakszent-
marton 1918—1921, Kispeleske 1919—1921 és Koszegremele 1921,
évi szamadasait ;

a mdramaros-ugocsal egyhiazineg yébil : Hosszumezd, Kisbébony,
Marqmarosszigel, Nagylarna és Tamdsvaralja egyhdzkozségek szdma-
désait, tovabbd a maramarosszigeli lyceum, lyceumi fdpintézet és jog-
akadémia 1920—1921. évi szamadasait.

Il. Erdemlegesen nem volt elbirdlhaté a nagybdnyai egyhdzme-
gyébé!: a berendi és szatmdrudvarii egyhéz szdmadasa, mivel espere-
sileg jovahagyott kéltségvelése nincs. Erddd, Kdszegremele és Mikola
pedig nem kildte be szamadasait,

Ugyancsak nem kiildite be szdmadasit a mdramaros-ugocsai

egyhdzmegye‘bél: Dabole, Halmi, Nagybocské és Turterebes, utdb-
binak killonben szintén nincs esperesileg jdvahagyoll koliségvelési
eldirdnyzata,
* Tiszteleltel javasoljuk, hogy ezen egyhdzak lelkészei fegyelmi el-
jards terhe alatt és 500—500 L birsagnak a kozigazgalasi pénztirba
leendd befizelése ellenében koteleztessenek el arra, hogy szamadasaikat
egy hénap alatt esperesileg megerdsitelt kollségvetéssel egyiitt terjesz-
sz¢k be az esperesi hivatalhoz.

1L Jelentjitk, hogy a koliségvetés, szamaddsi i6konyv és pénzlari
naPld nyomtatvinyok teljesen elfogytak. SzamvevGszék szitkségesnek
latja ezek ujra nyomatdsat €s raktiron tartdsat, mert ezek kotelezd
hasznalataval lehet legjobban biztosilani a szamaddsok egyontetiiségét,
misfel6l pedig nagy konnyebbségére lesz szdmadaskésziloknek is, ha
e nyomtatvanyokat készen kapjak. -

Tisztelettel javasoljuk tehdt, hogy kdzgyiilésiink bizza meg Olah
Séndor szamvevoszéki tagot, hogy fenti nyomiatvanyokat nyomassa ki
olyan mennyiségben, hogy az egyhizak e nemii sziikségletei 2 évre
fede;ve legyenek; az egyhdzmegye egyhazait pedig elkolelezi, hogy e
nemi nyomtatvany sziikségleteiket készpénz fizetés ellenében vegyélk at,

Kelt Szamoskrasss 1923. évi julius h6 4. napjan Oldh Sdndor
biz. elgadd.«

Kozgyiilésiink szamvevészék jelentését tudomasul véve
egesz terjedelmében jegyzékonyvbe felvéletni rendeli s az
abban foglalt javaslatokat hatdrozati erdre emeli.

2 Ehez képest az 1. alatt felsorolt egyhazak szdmadasait
jovihagyja és megerdsili, megallapitvan, hogy az 1922—47.

iodor
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sz. egyhazmegyei haldrozat Il pontjaban, fegyelmi eljérds
és pénzbiintetéssel fenyegelett egyhdzak is eleget teftek
kotelezettségeiknek.

A 11, alafl felsorolt egyhdzak lelkészei pedig fegyelmi
eljaras ¢s 500500 L birsagnak a kozig. pénzldrba leend6
megfizetése {erhe alalt elkbtelezletnel, hogy szamadasaikat
vagy azok hidnyzé mellékleteil 30 nap alall terjesszék be
az esperesi hivalalhoz.

55. Olvastatolt a kovelkezd jegyzGkonyv:
JJegyzokonyv felvételelt a nagybdnyai ref. egyhazmegye szdam-
vizsgilé bizoltsdganal 1923, juli. 6-an fartolt filésében.

1. SZAM.

Megillapiltatolt, hogy a szatmari egyhazmegyéb6l ide szakadt
egyhazak kozil szamadasaikat bekuldotték Csengerbagos 1919, 1920,
1921 éveki6l, Ovari 1922 évél, Szamosdara 1922 évrél, Szamosdob
1919, 1920, 1921 évekrdl, Szatmér 1922 évrdl, Szatmarnémeti 1922 évrol,
Vetés 1919, 1920, 1921 évekrsl, Nem terjesztette be szamadasat
Pusztadarée 1919, 1920, 1921, 1922 évekbél, tovabba Csengerbagos,
Szamosdob, Vetés 1922 évrél. E 1

2. SZAM,

A) Jovdhagydsra ajdanlolt szamaddsok.

1. A szatmdrnémeti 1922 évi

9. A szamosdobi 1919, 1920 évi.

E szamadasokat mint teljesen kifogastalan, okmanyolkkal kelloen
felszerelt, szamiejtésileg is helyes szamadasokat bizoltsag jovahagyasra
ajanlja az egyhdzmegyei kozgylilésnek.

B) Eszrevételekkel jouvihagyando szdmaddsok.

I, Szalmir kozpénztari. 1922 évi A bevéleli A) cimleinél pénztar-
nok javara irandé 30 lei ellenben a bevételi J) cimletnél terhére irando
104 lei, Ezek szerint terhére jon 74 lei. Tovabba a vagyonkimutatasban
8277 lei egyhazi adchatralék 1921 évrol nines lattatva. Ugyancsak a
vagyonkimutatasban 500 lei allamsegély eloleg Kiirthy Dezso s. lelké-
szen mint kovelelds nincs ldllatva. Jové évi szamadasuk ezeknek
tekintelbe vételével készilendd.

2. Szatmdr felekezeti iskolai szdmaddsa. A vagyon kozt nincs
lattatva egy 2000 lei 60 banis belétkonyv, és 5000 lei énekeskonyv ar
eléleg mint kovelelés a lelkészi hivatalon.

LTS BN
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3. Szamosdara. 1922. évi a kotvényes lartozokrdl a rovatos
kimutatds az alabbi rovalokkal készitendG: Sorszam. Kétvény kelte,
Téke tartozas. Kamat hatralék, Foly6 évi kamat, Kamatlorlés, Téke
t6rlés. Fenn maradt t6ke. Fenn maradt kamat. Hogy lathato legyen
tisztan, mennyi a t6ke, melyrél kdtvényt adtak s mennyi a kamat-
hitralék. Es a kamathalralékokat ne csatoljik évrdél évre a {0kéhez,
mely kamathatralék nines biztosilva kotvénnyel. Es a termény vételbél
szarmazoit addssdgok is, melyek mar {obb évesek, Litvényre veenddk.

Egyhdzi ad6 naplonl tériés rovat nyitands. Igy nem lesz meg az a
képlelen Gsszegezés, a mi minden addnaplénal meg van, minden évben.

4. Szanmosdob. 1921. évi, A tiizifarl, nemesak a pénziil megvéltott
de a természetben kézhez velt firdl is csak a belhivatalnokok adnak
nyuglat. Am adjanak 6k is, de a természelben kiszolgéltatott fanal adja
az illeld fakereskeds, vagy erddér. A temetGbal és kortvélyesbsl ki-
termelt fandl pedig ha a fadrt gondnok kiaddsba beviszi, pedig nem
adta ki, bevételbe is tegye be, hogy a két tétel fedje egymast. Borsi
Istvdn taniténak kortvélyesbél 2 méter fa ment természetben, 160 leit
be vitt kiadasba, bevételbe nem. Ha e 2 m, fa kitermelés, amelyért
peénzt nem adott ki, a 160 lei gondnok terhére tétetik. (E kérdésre
vilasz nem jott.)

Ez észrevételekkel fenti szamaddsokat is jovahagyésra ajanjuk.

C) Fiiggoben hagyott szdmaddsok.

1. Ouvdri 1922. A gondnoki naplé, mint minden évben, ugy
most is Osszegezés nélkiil van lezdrva, A szamvevd altal megjegyzett
osszegezeésnél kitiint, hogy a bevétel 800 leuval 16bb a napléban mint
a szdmadasban. E 300 lei a naploba 2-ik sz alalt bevezetelt Szilagyi
Endre egyhdzi addja, mely a szamadasban nincs latlatva. E szdmadast
meg lehetelt volna erdsiteni a 300 leinelk Debreczeni Lajos gondnok
terhére irdsval, de az egyhdzi adofSkonyv sincs mellékelve. A koltség-
velésben 7942 lei van eldirdnyozva egyhdzi adé cimen, ebbél befolyt
4997 lei, illetve a 300 lei hozzaadasaval 5297 lei, hatralek 891 lei,
Differencia 1754 lei. Ez i6riésnek kissé sok. 30 nap alatt az egyhézi
adofékényv beadando Safar Imre szamszéki referenshez a 23385 leiba
keriilt uj harang ar feladd vevényével, vagy a czég nyugiajaval.

2. Csengerbagos 1919, 1920, 1921 évi, mivel gondnoki naplé egy
szimaddshos sincs mellélkkelve, mely pedig mindenkor, de kiilondsen
a korondnak leiba szokésénél feltétlen sziikséges. A 3 gondnoki naplo
30 nap alatt beadando referenshez.
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3. Vetés 1919, 1920, 1921 évi, mivel a 9 héval ezelGlt bekért
takarékbelét masolatole mindez ideig nem érkeztelc be. 30 nap alait
beadalgdgzlémadﬁsokat 1919 évtal be nem adotl Puszladarécznél’, ill?ive
Selyeby Géza lelkésznél kérjuk az 500 lei b:trség Pénz 'icézpe|zz&arba
leendd befizetésének érvényt szerezni' s valami modjit e'Jtem, hogy a
szamaddsok elkészithelfk legyenek ebben a szegény !_{ls ggyhdzban.

Végiil Csengerbagos, Szamosdab, Vetés fegyelmi eljdras me:}g-
inditasanak €s 500 lei birsag lerhe alatt elkbteleztetnek, hogy 1922,
évi szamadasaikat 30 nap alalt adjak be referenshez. : 5

Kelt Szatmar, 1923. juli 6. Sdfdr Imre SZflmSZék‘l r‘eferex?.s.

Kozgyilésink a szamvevoszék fenti ]egyzokényvét
tudomasul véve, egész terjedelmében jegyzdkonyvbe fel-
vételni rendeli s az abban foglalt javaslalokat elfogadva,
hatarozati erdre emeli. ;

Selyeby Géza pusztadardezi lelkész ellen a fegg{elnu
eljaras meginditasat elrendeli s anrlja'zf foganalolsﬂaséra
esperes ural felkéri; s addig is kotelezi 6t a mar kiszabolt
500 lei birsagnak a kozigazgatdsi pénztarba 30 nap alait

1dd befizetésére. .
i Egyben Safar Imre szamvevdszéki tagol' a .k'ibb felhivas
¢és megintés dacdra be nem adolt puszta«%arocm 191971.922
évi szamadasok elkészilésével megbizza. A kiszallds
kollségeinek viselére pedig mulaszio lelkészt ugyaucsa_k
elkotelezi. . oo

56. Szamvevészék bemutatja az egyhdzmegyei .lmz'penzlﬂr 1923.

¢évi koltségvetés elbiranyzat tervezelél, egyhﬁzmegye'l pf:nztérosntissze-

allitasaban s azt egész terjadelmében elfogadasra ajanlja a kovetke-
hen :

8 e.,Kéltségvetés a nagybanyai ref. egyhdzmegye €s hozzdkapesolt

részek 1923. évi szamadasahoz.

A) Sziikséglet:

1. Esperesi tiszteletdij . 5000 —
2. Fojegyz6i tiszteletdij . . . . . . 1000"—
3. Jegyzo6i tiszteletdij . . . . . . . 500 —
4, Tandcsbir6i tiszteletdij 6 tanacsbiré . 900—
5. Kozpénzidrnolk tiszteletdija 1000—
6. Lelkészi nyugdijint. pénzkezel6nek 500—

Rl
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7. Egyhazmegyei kényvtarnoknak . 200-—
8. Iskolalatogatdknak s 900 —
9. Egyhazlatogatdknak 1200 —
10. Kozalap kezelonek . 50—
11. Szamveviszéknek e 1550—
12. Egyhazkerileti képviseloknelk 1200-—

13. Irodaszerek s nyomtatvanyok, 4 évi jkényv 10000+ —

14. Napidijak 1000—
oV epyeselcin i sl 500—
16, Kiilonbézo segélyek 200 —
17. Elére nem lathaték . 600—
18. Iskolai segélyekre : . 20000'—
19, Szatmdri tanitondképzonelk 4000 —

~ Osszesen 50200—
B) Fedezet :

1. 1922, évi pénzlari maradvany & 293862
2. Egyhdzmegyei add 50 b, lélekszdm ulan 22000+
3. Egyhdzmegyei iskolai segély 50 b, . 22000 —
4. Szalmari tanfténdképzére 10 b, 4000 —
5. 3000 lei 6%,-0s kamatja . 180—
6. Hatralékokbol 2000 —
7

. Tékefelhasznalds jegyzékonyvekre. . . 3000 —
~ Osszesen 5611862
C) Osszesites :
Fedezet 56118:62 L
Sziikséglet 50200 — L
Maradvany 591862 L

Kozgyfilésiink a bemutatoit 1923, évi koltségvetés eld-
irdnyzatot elfogadja és megerésiti azzal a modositassal,
hogy-a ,Sziikséglet* 20. t. a. »Napidij lelkészeknek 1 egy-
hdzmegyei kozgyiilés alkalmaval, 50 lelkész 4 60 Lei — 3000
Leis* 21. tétele alatt ,Napidij egyhazi képviseloknek 1 egy-
hdzmegyei kdzgyiilés alkalinaval, 50 képvisel 4 40 Lei —
2000 L.“ uj tételeket a kollségvetésbe potlolag {dlvenni
hatdrozza. Mialtal az dsszesilés fgy zarul : Fedezet : 5611862
L; sziikséglet 55200— L, pénzmaradviny 91862 Lei, J

e,
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57. Kolozs Vincze egyhazmegyei konyvtarnok esperes urhoz in-
tézett beadvanydban jelenti, hogy az egyhdzmegyei lellészi konyvidar
szokdsos szdmaddsait az 1919 —1922. évekrél nem mutatta be, mivel
sem bevétele, sem kiadisa nem volt. Az egyhdzmegyei lelkészi konyv-
tart illeté pénzek kezelésében a kovelkezok: 1, 1918, évi ?énZInarad-
vany 1526 Lei. 2. Biintetéspénzb6l 1921, évben 300'— Lei, dsszesen:
YR Kozgyilésiink kdnyvtirnok jelentését tudomasul véve,

cgyben ufasitja 6t arra, hogy fenti dsszeget kamatozés czél-
jabol tegye takarékpénztarba. !

58. Az egyhazmegyei kozalapi bizotlsdg nevében esperes e
lenli, hogy Nagy Lajos egyhdzmegyei kozalapkezel6 1922. évi koz-
alapi szamadésat feliilvizsgalvan, azt rendben ftaldlta. Az 1922, évbenl
kozalapi jarulék, perselypénz és adomdnyok czimén befolyt 2245 Lei
10 bani, mely 6sszeg az 1919—21. évi 5600 Lei 04 banival egyiilt a
nagybdnyai részvénytakarékpénziarban van elhelyezve. Hatralékban
maradt 425 Lei 62 bani, mely osszegnek tobb mint fele a puszta-
dar6ezi ¢s a halmii egyhdzak 4—4 ¢vi halraléka,

Kozgyiilésiink a jelentést tudomasul veszi, esperes
urat felkéri a hdtralékok behajtasa irdnti intézkedésre, egy-
hazmegyei kozalapkezel6t pedig utasitja, hogy a hatralékos
egyhéazaknal annyiszor 5°%0 lkésedelmi kamalot szdmitson
fel, ahdny éves halratékrél van szé.

59. Az egrii presbyterium 1923. évi méjus ho 27-én 2. sz. alalt
szabdlyszeriien hozolt hatdrozatdban [—XXIIL oszlilyba sorozdssal
megallapitotta az egrii egyhazban 1923. évre érvényes addkulesot s
azt jovdhagyas végelt beferjeszii. :

Kozgyiilésiink az egrii presbyterium idézett hatéroza-
tat s az abban megallapiloll addkulcsot megerdsiti.

60, A kakszentmartoni egyhdz presbyleriuma beterjeszti 1923.
évi majus ho 6-an farlolt gyiilésében hozott 19. sz. haldrozatat jegyz‘ﬁt
kényvi kivonatban, melyben arra hivatkozassal, hogy az egyhdz tagjai
igis ¢s pyalogos kozmunka kotelezetlségeiknek cleget nem: fesznek:
megbizza és felhatalmazza gondnokat arra, hogy az elmaraddk t'erhére
fogadjon fel és allitson munkaba masokat. E hatdrozatat kéri koz-
gyiilésiink 4ltal megerdsiltetni.

Kozgyiilésiink a kakszentmartoni egyhaz idézett hata-
rozatdnak megerdsitéséhez ebben a formaban nem jarulhat
hozzd. Hanem utasitja presbyteriumot, hogy szabalyszeriien
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hozott és jol megszovegezell hatdrozat kapesan allapilsa
meg a gyiilekezeli tagok kézmunka kotelezellségének mér-
vél, mennyiségét, idejét sth. s az eseire, ha és akik ezt
nem (cljesitenék; annak megviltasi ellenériékét, E halaro-
zat birlokéban pedig a 16rvény rendeliezései szerint jar-
jon el,

61. Az aranyosmagyesi rel. egyhdz 1923. évi junius hd 24-én
szabalyszeril formak kozolt hozolt 3—1913. sz. hatdrozalival kimon-
dotla, hogy ideiglenesen sziinetel$ régi felekezeli iskoldjat 1923. ¢vi
szept. 1-cvel visszadllitja s hogy az aranyosmegyesi reformélus orgo-
nista-kanlortaniléi allast 1923. szept. 1-re ujra szervezvén, ezen alls
dijlevelét megallapilja és 4 egyenls példanyban kidllitani hatarozza.

Kozgylilésiink az aranyosmegyesi presbylerium idézett
hatdrozatit Grommel és helyesléssel véve tudomasul, a
szabdlyszeriien kiallitott s négy egyenlé példanyben bemu-
talott orgonista-kantortanitéi dijlevelet a maga részéiél
jovéhagyja s megerdsiiés végelt az egyhdazkeriileti kozgyii-
lésre folterjeszteni rendeli.

62. Tobb targy nem lévén, elndk a gyiilést kblesonos jokivina-
lok kozolt bezarja.

Hitelesiljil. Szatméar, 1923, évi julius 12-¢én.

Csaba Adorjdn Széll Gydrgy
vil. elnok. esperes.
Dir. Haresir Géza Bogddn Lajos Bélteky Lajos

! f6jegyz0.

Olidh Sindor
Jjegyzd.

Bunna Istvdn
jegya.

A 6-—8. 13, a)—26. 31—35. 43—47. szamokat jegyzetle Bogdan
Lajos.

Az 1-5. 912, 27-30. 36—42. 48—57. 59—62. szamolkat
Olah Sandor. §

Az 58, szimot Miszti Mihaly.

B e,

A birésag hatdrozatai.

63. Iddszaki tandcsba az elndkség vezelése mellett a folyd 1923.
évre megviélasztatnal
rendes tagokul Magoss Ferencz, Papolczy Zoltan, dr.
Farkas Antal; péttagokul Boros Jend, dr. Helmeczy Jozsef
tandcsbiralk.

64, A nagybinyai egyhazmegye birésdga, mint fegyelmi biro-
sag, a nagybanyai presbyterium panaszdra Beregszdszi Kalman pres-
byter ellen inditoft figyben alanlirolt kelyen és napon kovetkezéen
hatdrozott:

Itélet.

Fegyelmi birdsadg Beregszészi Kalman nagybanyai lakos presby-
tert az E. T. V. t-cz. 34. § A 3. 5. ponijaiba iilkozo fegyelmi veét-
ségben vélkesnek mondja ki s czért 6t az idézett torvény 35, §. d)
ponlja alapjan presbyteri allisalol valo végleges megfoszidsra ftéli §
kolelezi 61, hogy 102 L, azaz egyszazkelld len felmeriilt koliséget a
nagybanyai ref, egyhdzmegye pénziariba 15 nap alalt kiilonbeni
végrehajlas terhe mellett fizessen De.

Indokolés.

A presbyteri allds méliosagatl sértetfle meg azzal, hogy a presby-
terium haldrozalil, presbyter tdrsai miikodését nyilvdnosan giny tar-
gydva tenni, ezallal a presbyterium tekinlélyét csorbitani igyekezett;
hithtiségbe fitkozo cselekményt kovetelt el, midén fiat nem konfirmal-
talla és megengedte, hogy a rémai katholikus lelliész mellett rendsze-
resen minisztraljon.

A koltségekben valé elmarasztalds vétkességének folyomdnya.

A Iihirdetett it¢letben panaszos presbytérium megnyugszik, pa-
naszlotl felebbezést jelent be.

Kelt Szatmaron, 1923, julius hé 6. napjén.

Széll Gydrgy, egyhdzi elndk. Boross Zoltdn, viligi eln0k. Bunna
Istudn, jegyz6konyvvezetd.

g |
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65. A nagybinyai egyhazmegye bir6saga, mint kozigazgatdsi bi-
rosag, Ory Tamis lelkész panaszdra a l4zarii egyhézi ellen javadalom
kiszolgdltatas targyaban inditott tigyben alantirott helyen és napon
kovetkezGen halarozott:

Itélet.

Kozigazgatasi birdsag kotelezi a lazarii presbyleriumot, hogy
Ory Tamas lelkész részére 1923, janudr 1-t61 természetben szolgdltassa
ki a dijlevélben megallapitott javadalmat, meg pedig 1923. szeplem-
per 1-ig 107 véka biizal, 1923, november 1-ig 26 véka tengerit €s 30
nap alatt 6 ol tizifat, mint az 1923, évi jaranddsagot.

A birdsig kimondja, hogy az itélet felebbezésre vald tekintet
nélkiil végrehajthato.

Indokolds.

Az E. T. 1. t-cz. 115, §-a értelmeében a lelkész részére megdlla-
pitott fizetést megesonkitani, alabbszallitani nem lehet. Miutdn a dij-
levélben meghatdrozott fizetés ideiglenesen tortént megvaltoztatasanak
hatarideje lejart, lelkész részére az eredeti dijlevél szerinti javadalom
ismét természetben szolgaltatando ki, ezért az egyhazat a rendelkezd
rész szerint el kellett maraszialni,

A kihirdetett itéletben Ory Taméas megnyugodolt, az itélet ellen
Fodor Géspar a presbyterium képviseletében felebbezést jelentett be.

Kelt Szatmaron, 1923. julius ho 6. napjan,

Széll Gyorgy, egyhazi elndk. Boross Zoltdn, vilagi elndk. Ajtai
Nagy Gdbor, jegyzékﬁnyvvezetﬁ.

66. A nagybanyai egyhazmegye birésdga, mint kozigazgatési bi-
rosag, Orosz Emo lelkész panaszdra javadalom kiszolgdltatasa térgya-
ban a hiripi egyhaz ellen folyamatba tett kozigazgatasi birosagi gy-
ben alantirott helyen €s napon kovetkezGen hatdrozott:

Itélet.

Kozigazgatasi birosag az Orosz Emé lelkész dltal benyujtott per-
ujitasi kérelemnek helyt ad s ezért a Kiralyhagomelléki ref. egyhaz-
keriilet birésaga, mint kozigazgatdsi birdsagnak 1922, szept. 28-an hozott
itéletét hatalyon kiviil helyezi és kotelezi a hiripi egyhazat, hogy
Orosz Emb lelkésznek 1920, dpr. 1-t6l kezdédoleg évenként 49 q.
brizat, 8 q szemes tengerit, %4 hold hazikert szantasaf, vetését ¢s 65
szekeér fat 15 nap alatt, killonbeni végrehajlas terhe mellett termé-
szetben szolgaltasson ki.

] e
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Indokok.

A perujitasi kérelemnek helyt kellett adni, mert Puskds Séndor
gondnoknak a tdrgyalason telt kijelentése szerint a dijlevél megval-
tqgtataséra egyesség létre nem jott voll és mert beigazolédott, hogy
d|]lfzvél csonkitds esete forog fenn, minek folytdn a koriilirt ’mésod—
b(rc{sﬂ.gi i’téletet hatélyon kiviil kellelt helyezni. Mivel pedig az egy-
h_az1 .torveny I. t-cz. 115. §-a értelmében a dijlevélben megallapitott
['IZE'.ES'. cso.nkitnni, leszall{tani nem lehet, ezért a dijlevélben meg-
Izgzisfelget:tséz\sda]om kiszolgaltalasa az egyhazkozségnek tdrvényes
A kihirdetett itéletben Orosz Erné | 3
Sandor gondnok ellenben felebbezett. e e
?ell Szatmdron, 1923. julius ho 6. napjéan.

zéll Gyorgy, egyhdzi elndk. Boross in, vilagi s 1
Mo . S Zoltan, vilagi elnok. Ajtai
' 67. A nagybdnyai egyhizmegye bir6saga, mint kozigazgatasi bi-
r6sag, Kadas Zsigmond adorjani lakos egyhdzi adckivelés elleni feleb-
bezése targyaban alantirolt helyen és napon kovelkezéen hatdrozott:

Itélet.

Kozigazgatasi biréség Kadas Zsigmond adorjéni lakos felebbe-

zésé't‘az E. T. lll. t-cz, 19. § masodik bekezdése alapjén vissza-
utasilja.

Indokolds.

Az adorjdni presbyterium Kadas Zsigmond felebbezése targyd-
ban 1923, év februr hé 6. napjan hatdrozott s e hatdrozat felebbez6-
v?l’kjbru:‘nr 7-6n kozolletell. Kadas Zsigmond felebbezését az e, m.
blrus?ghoz 1923. marczius ho 1. napjan keltezve adfa be s igy emli-
telt §. értelmében mint elkéselt visszautasilando.

l(elll Szatmdron, 1923. julius ho 6. napjan.

i ’Sz?ll G_}_rdrgy, epyhazi elndk. Boross Zoltdn, viligi elnbk. Bunna
Studn, jegyzokonyvvezeld,

o .68‘,‘?‘ yagyl:@nyai eg‘yhézmegye idoszaki tanacsa. mint kbzigaz-
galasi birésag, Kanya Gyorgy és tarsai panaszdra a patohazai presby-

terium ellen indflott kozi i i
ig. birosagi tigyben aluli
kovetkezden hatarozott : R
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Itélet,

A 371—1928. ¢s 1058—1923. panaszok alapjan kozig, birosag
kbtelezi a patGhazai ref. egyhazkozségel, hogy a lelkészi javadalmat
képezd egyéb jarandosigon lkivil kiteles lelkésznek évenként 20 m®
dorong tiizifat Pathazan a lelkészi lakon {ermészetben kiszolgéllatni;
kotelezi a birdsag még a patohazai ref. egyhazkozség presbyteriumat
is arra, hogy egyénenkénti vagyoni ¢s fepyelmi felelfsség terhe mel-
lett 15 nap alatt emlitett kotelezeliséget teljesitse.

Barkasz Imre lelkészt ulasitja a birdsag, hogyha a presbylérium
az itélet rendelkezésének eleget nem tesz, tegyen azonnal jelentést az
esperesi hivatalhoz.

Az ftélet felebbezésre val6 lekintet nélkiil végrehajtando.

Az 1059—923, sz. iratok elkillonilendSk.

_ Indokolis.

Az érvényben leve lelkészi dijlevél és az 1921. februdr 2-an kelt
presbyteri hatarozat alapjdn lelieészt a keresefbe tett 20 m® dorong
tiizifa megilleti; ez alapon az egyhizkozséget az ficlel rendelkezé része
szerint el kellelt marasztalni.

A presbylereknek egyenként és sajat személytikben valé elma-
raszialdsa a fisztiklel jaro hivatali kotelességeik sulyos megsértésén
alapszik, hisz a lGrvény értelmében nekile a présbyteri haldrozalokat
hiven ¢s lelkiismeretesen, még meglerheltetési ardn is végre kell
hajtani s 6k ezt nyilt és illetien hangd beadvanyban meglagadjak.

Az itéletnek felebbezésre vald tekintet nélkiil rendelt végrehaj-
tast az V. t.-cz. 129, §-an alapszik.

Az 1059—923. sz. alatii fratok elkiilonilése a teljesen eliité pa-
nasz természetén alapszik.

Az itéletben felek megnyugosznak.

Kelt Szatmaron, 1923. julius ho 6. napjan.

Széll Gyorgy, egyhdzi elndk. Boress Zoltdn, viligi elndk. Bunna
Istvdn, jegyzOkonyvvezeto.

69. A nagybanyai egyhazmegye birosaga, mint kozigazgatdsi biro-
sig Borbély Ferencz és tarsai csengerbagosi lakosok egyhdzi add ellen;
folebbezése targyéban alantirott helyen és napon kovelkezGen hatarozolt,

Végzés.

Borbély Ferencz ¢s tdrsai figyében az iralok a kozgyliléshez Lé-
telnek at. Borbély Laszlo iigyében a lellcészi dijlevél beszerzése elren-
delletik, mely cz¢élbol birdsag a largyalast elnapolja.

e T
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Indokolds.

Borbély Lészlo addkirovas elleni felebbezése a 1L t-cz. 9. §-a
alapjan az adékivetésnél figyelembe vett dsszes koriilmények mérle-
gelésével biralandé el, a lelkészi dijlevél tartalmdnak ismerete tehat
az elbirdlashoz feltétleniil sziikséges, mert a kirdtt tehernek ardnyos-
nak kell lenni a fennalld egyhazi kotelezellségeklel. Ezért a lelkészi
dijlevél beszerzése miatt a largyalds elnapolasal el kellett rendelni.

Borbély Ferencz és tdrsal kérését, mint dijlevél modositasat
cz6lz6t az 1. t-cz 56. §-a alapjan a kozgyiiléshez Lelleit utalni.

Kelt Szatmaron, 1928. julius hé 6. napjéan,

Széll Gyorgy, egyhazi elndk. Boross Zolidn, viligi elndk. Bunna
Istvdn, jegyz6konyvvezeto.

70. A nagybanyai egyhdzmegye birésdga, mint kizigazgatasi
birdség, ozv, Arokhati Kérolyné, Katé Gabor és Tdth Imre jozsefhazai
lakosok epyhazi adojuk elleni felebbezés targydban alantirolt helyen
és napon kovetkezOen hatdrozott:

Ttélet.

Kéozigazgatasi birdsdg Ozvegy Arokhali Karolyné, Katé Gdbor és
Téth Imre felebbezését elutasitvan a j6zsefhdzai presbyteriumnak 1923.
majus 27-én tartott filésében 37. sz. alalt hozotl hatdrozatat meg-
erdsiti,

Indokolas.

Egyhdzi adokivetése a IIl. t.-cz. 6. §-a értelmében van csak za-
ros hataridshéz kotve .s igy a presbylérium az adéalany adéjat az
1924, évre sz616 koltségveldst megel6z8 1923, évben jogosult kivetni
és pedig emlitett t.-cz. 9. §-a értelmében a figyelembe veendd koriil-
mények alapjan, melyeket a presbylérium a barki altal ¢s barhol is
szolgaltatott adatokbdl merithet, igy Arokhati Karolyné esetében he-
lyesen jart el a presbytérium. De helyesen jart el Katé Gébor és
Toth Imre eseiében is, mert emlitett t-cz. seholsem filtja, hogy a
presbytérium az addkivelés hibait a felebbezési hatdridd lejarta utén
hivatalb6l {s kiigazithassa, csak err6l az addalanyt személy szerint ér-
tesiteni koleles, Minthogy felebbezdk a kirovasi alapul szolgdld ado-
targy meglétél nem kilogésollak, igy a presbytérium megallapitasai
irdinyaddéknak voltak veenddk.

Kealt Szatmdron, 1923, julius ho G napjan.

Széll Gyorgy, egyhazi elndk, Boross Zoltdn, viligl elndk. Bunna
Istudn, jegyzékbnyvvezeld.

S
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71. A nagybanyai egyhdzmegye idGszaki tandcsa, mint kozigaz-
gatdsi birdsag, Sziki Julia panaszdra a koszegremetei presbytérium
ellen folyamatba felt kozig. birdsagi figyben alantirott helyen ¢s na-
pon a kovelkezéen hatérozott.

Itélet.

Kozigazgatisi birdsag kotelezi a koszegremetei egyhazat, hogy
Szilky Julia tanitond, adorjani lakosnak 1532 leut 15 nap alatt kiilon-
beni végrehajtas terhe mellell fizessen meg.

Megokolds.

A beterjesztelt fratokbol s felek elfadasabol kétségteleniil meg-
allapithato, hogy Sziki Julia voit kdszegremelei taniténé hatralékos
fizetése a f. év januar és februar havira lemonddséig 1726 leut tesz
ki, amihez jin a noszirifikdlo vizsga kolisége czimén részére kiutalt
216 leu, dsszesen 1942 lew.

Ez 0sszeghGl panaszos tanitonG készpénzben felveit 410 leut,
igy fennallé kovetelése 1522 leu, mely dsszeg megfizetésére panasz-
lott egyhdzat kotelezni kellett.

A kihirdetett itéletben jelen volt felek megnyugosznak.

Kelt Szatmaron, 1923. julius ho 6. napjin.

Széll Gyorgy, egyhdzi elndk. Dr. Farkas Antal, vildgi elnok.
Bogddn Lajos, jegyz6konyvvezetd.

72. A nagybanyai egyhizmegye birdsdga, mint fegyelmi birésdg,
dr, Havas Mikls panaszira Pilhoffer Ida ellen folyamatba telt fe-
gyelmi birésdgi iigyben alantirott helyen €s napon kovetkezoen hala-
rozott : :

Végzés.

Fegyelmi birésag a 7—1923. 1. ii, sz. végzést megvaltoztatja, az
E. T. V. t-cz. 61, & kov. szakaszaiban koriilirt eljards lefolytatdsat
elrendeli, 3

Indokolas.

Az E. T. V. t-cz. 60 §-a alapjan panaszt csak hatdskor és ille-
tékesség hidnya miztt lehel visszautasitani.

Jelen figyben a fegyelmi birdsag hataskorrel és illetékességgel
bir, a felebbezéssel megtamadott hatarozat nem hataskor és illetékes-
ség hianya miatt utasilotta vissza a panaszt, ilyen esetben azonban
az B, T. V. t.-cz. 66. §-a alapjan ddnteni csak akkor lehet, ha a pa-

R
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nasz kozolve lelt a panaszlottal s az egyhizmegye iigyésze meghall-
gatlatott. Mivel ezek ebben az tigyben meg nem torténtek, az idézett
végzést meg kellett valloztatni.

Elndk elrendeli, hogy a hatirozat a jelen nem volt felekkel hi-
teles kiadmanyokban kozlendd.

Kelt Szatmaron, 1923. julius hé 6. napjan.

Széll Gydrgy, egyhazi elndk. Boross Zolldn, vilgi elntk. Bog-
ddn Lajos, jegyzdkonyvvezetd.

73. A nagybényai egyhdzmegye iddszaki iandcsa, mint kozigaz-
gatdsi birdsdg az adorjani presbyterium panaszira Faragé Jend tanité
ellen inditott kozig. birdsagi figyben alantiroit helyen és napon kovet-
kezden hatdrozott:

Végzés,

Kozigazgatasi birésdg az figy érdemleges targyaldsat elnapolja,
a tényéllds minden iranyban leendd felderilésére vizsgalobiztos kikil-
dését rendeli el.

Megokoldas.

lgy kellett hatdrozni, mert az figy sem az iratokbol, sem felek
litjan tiszton nem volt megdllaplthalé.

Kelt Szatmaron, 1923, julius hd 6. napjan.

Széll Gyorgy, egyhazi elndk. Dr. Farkas Antal, vilagi elnok.
Bogddn Lajos, jegyzékonyvvezeto.

74. A nagybdnyai egyhazmegye iddszaki tandcsa, mint kdzigaz-
gatdsi birésdg, Varga Gabor panaszita a kisbabonyi presbyferium
ellen inditott figyben alantirot{ helyen €s napon kovetkezien halarozolt:

Végzés,

Kozigazgatasi birdsig ufasitja a kisbabonyi presbytériumot, hogy
az egyhdz ¢s belhivatalnokolk kozbit tortént egyezséget magaban fog-
lal6, 1920, méjus 24-én 30, sz. a. hozotl hatirozatot jovdhagyds vé-
gett az egyhdzmegyei kozgyiiléshez ferjessze be, addig az eljarast fel-
figgeszti.

Megokolds.

Panaszos tanit6t dijlevele alapjan kétségteleniil 6 0l tiizifa illeti
meg, de amennyiben a fafizetésre nézve az egyhdz és tanilé kozott
egyezség joit Iétre, amelyet felebbezéssel meg nem tdmadvan, hallga-
t6lagosan eddig panaszos. is elfogadolt; annak megallapitésa pedig,
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hogy dijlevélesonkitds forog-e fenn, panaszost crte-e karosodas, az egy-
hazmegyei kozgyilés mérlegelése, doniése ala lartozik,

Igy panaszlott egyhazat az egyezség jovahagydsira kellett kote-
lezni s ennek megldriéntéig az eljarast fel kellett filggeszteni.

Kelt Szatmaron, 1923. julius hé 6, napjan.

Széll Gydrgy, egyhizi elndk. Dr. Farkas Antal, vilagi elnok,
Bogddn Lajos, jegyzdkonyvvezeto.

Betiisoros tirgymutalo.

Adorjani adékules modositast megerdsitjik. 32. — faeladds megerd-
sitése tudomasul, 13. b, IV.
Amaczi kantortanftoi dijlevelet esperes ur jovahagyhatja. 38. — régi

iskolacpiilet iigye. 51.

Aranyosmeggyesi lelkészi dijlevél modositast jovahagyjuls. 43. — lan-
tortanitoi dijlevelet, 61, — kolesoniigyét jovahagyjule. 45.

Asztalos Boriska szalmari faniténd. 13. b. 1L

Avasujvirosi egyhiazlagok felebbezését elutasitjuk. 34.

Arokhati Karolyné felebbezése elutasitva. 70.

Batizi tanité ellen fegyelmi eljaras inditandé. 13. b, I — magtéri alap-
szabaly modositast engedélyezziik. 50.

Bede Laszl6 tandcsbird eskiit tesz. 8.

Beregszaszi Kalman presbylert birosdg allasabol elmozditja. 64,

Bogdan Lajos egyhdzkeriileli potképviseld, 7.

Borbély Ferencz ¢s tdrsai felebbezése tigyében a térgyalds elnapolva. 69.

Boross Jend fandcsbiré eskiit tesz. 8.

Boross Zoltan egyhazkerileti potképviseld. 7.

Bunna Istvan jegyzd eskiit tesz. 8.

Csengerbagosi egyhdztagok, presbyterium eljarasa felcll megbotranko-
7as, rosszalas, 46. — kantorlaniléi dijlevél jévahagydsa. 39, —
lelikészi dijlevel modositast esperes ur jovihagyhatja. 47.

Dénes Ldszlo szatmargorbedi fanité 13. b. 1L

Egrii adékulcsot megerdsitjiik. 59.

Egyhézkeriilet 1923—6. sz. hatarozata az uj énekeskonyv targyaban
12. sz. hatarozata a nyugdijas lelkészek, ozvegyek és arvak segé-
lyezésérol — 13. 16, 63. 65. 66. sz. halarozatai tudomasul 14. 15,
16. 17. 21. 22, 23, — 21. sz. hatdrozata az egyhazmegyék kikere-
kilése targyaban — egyhdzainkbol egyet sem adunk. 18. — 54.
sz. hatérozata az egyet. kozig. adér6l — ahova szilkséges bizolt-
sdg menjen. 20, — megalakulgsat Bukaresiben kiildotlség siirgesse
Tres SilC .
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Egyhazmegyei add az év négy cisé hdnapjdban befizetends, 13. b.
VII. — gondnok megvalasztasarol az egyhdzkerileti kozgytilést er-
tesiljiik. 6. — pénziar 1923. évi koliségvetdsi elGiranyzatat elfo-
gadjuk. 56. — pénztarnok jelenlése a Nagy Frigyes, Helmeczy- és
Dégenfeld-alapilvanyokrol tudomdsul. 48. — kinyvtarnok jelentése
tudomasul. 57.

Esperes megvalasztasarél az egyhdzleritleti kozgylilést értesiljiik. 6. —
koszonete, 9.

Esperesi jelentés az egyhazmegye 1922, ¢vi allapotardl 13, a, — az
idakozi valtozasokrol. 13. b.

Farag6 Jené sarkozujlaki tanité 13. b. Il — ellen indilott kozig. bi-
résagi (igy elnapolva, 73.

Dr. Farkas Antal tandcsbir6 eskiit tesz. 8.

Dr. Havas Miklds felebbezésének birdsag helyt ad. 72.

Helena arvahdzi adomanyokat feljegyezziik. 13. b. VL

Dr. Helmeczy Jozsel tandcsbird eskiit tesz. 8. — Lkoszonete s ado-
manya. 10.

Horvath Palt az egyhdzmegye kotelékébsl elboesatjuk. 13. b. IL

Id@szaki tanics megalakitasa. 63.

Jegyzékonyv hitelesitok, 3. 5.

Jozsefhdza uj adokulesdt megerdsitjiik. 33.

Kakszentmartoni egyhaz igazolasit elfogadjuk. 13. b. Il — kzmunka-
figye. 60.

Katé Gdbor felebbezése elutasitva. 70.

Kadas Zsigmond felebbezése elutasilva. 67.

Kolos Vincze felebbezését elfogadjuk, 35.

Koroknai Anna tamasvaraljai tanitoné. 13. b. IL

Kozalapkezeld 1922. évi szamadasarol a jelentés tudomasul, 58.

Kozgyiilés megnyitasa. 1. — tagjainak szdmbavélele. 2, — bezardsa. 62.

Kozgy(lési napidijak. 56.

Lazarii kéntor-tanitéi dijlevelet esperes ur hagyja jova, 36. — koleso-
nét jévahagyjuk. 44, — presbyterium lelkész javadalmat természet-
ben szolgaltassa ki. 65.

Lelkészegyesiiletet, lelkészi kordket, lelkészeket fokozolt munkara hiv-
juk. 13. b. L

Magoss Ferencz taniigyi bizoitsdgi elndk. 7.

Maramarosszigeli alapitélevelek megerdsitése tudomasul. 13, b. IV, —
alapitoleveleket jovahagyjul. 27.

Miszti Mihaly taniigyi bizottsdgi jegyzo.
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Nagybanya ,Soltész Elemér {abori piispik alapitvanya“-t jovahagy-
juk. 28.

Dr. Ajtai Nagy Gabor eskiit tesz. 8.

Nagykolesi presbyterium mulasztasal igazolja. — ellene fegyelmi el-
jaras. 6.

Dr. Nagy Sdndor szamvevoszéki elndk, 7. — koszonete s adomanya. 10.

Olah Sandor jegyz6 eskiit tesz. 8.

Orosz Emd perujitasi kérelmének a birgsig helyt ad. 66.

Olytis Julidnna készegremelei tanitond, 13, b. IL

Ory Tamés inditvanyat eliogadjuk. 25.

Patchazai egyhdztagok panasza Erdei Sandor {anildi elle 49—
preshyterium lelkésznek 20 m® dorongfdt természetben szolgaltas-
son ki. 68.

Saja 1da szatmiri taniténg. 13. b. IL

Safar Imre szamvevdszéki lag megbizdsa. 55.

Sator David tandcsbiré lemondasat elfogadjuk. 12.

Selyebi Géza ellen fegyelmi eljacds, 55.

Soltész Elemér érdemeit megorokitjitk, 13, b. Il — bucsulevele 24.

Szamoskrassoi kisajatitisok iigye. 52.

Szaplonczay Bertalan nagybanyai lelkész 13. b. II. — egyhazmegyei
levéltarnok. 7.

Szalmérgdrbedi kantorlanitai dijlevelet jévahagyjuk. 42,

Szatmari alapitleveleket jovahagyjul. 29. — elemi iskolajanak fej-
leszlése orvendeles tudomésul, vj adékulesit megerdsitjiik, 31, —
tanitoi dijleveleket esperes ur jévihagyhatja. 40. — alapitélevelek
megerdsitése tudomdsul. 13. b. 1V,

Szatmarnémetii tanitoi dijlevelek jovahagyéasa. 41.

Szavazalbonto bizollsag jegyzékonyve. 6.

Szamvevdszék jelentését az egyhdzak 1922. évi szamadasairél; az e.

m, pénziar 1922, ¢vi dllapotarel; — a szatmdri részi egyhazak

szamadasairél tudomasul vesszik — javaslatait hatérozati erére

emeljitk. 53. 54. 55,

Szentpaly Istvan tandcsbird eskiil tesz. 8.

Szili Julia adorjani {aniténé 13. b. Il — panaszdnak kozig. birésag
helyt ad. 71.

Szinérvaraljai erddkitermelést jovahagyjuk. 13. b. V. — lélekszdmanak
megallapitasa, 26.

Taniténék eckiitélele. 30.

Targysorozat megallapitdsa. 4.
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Tetemes javildsok elére beosztanddk. 13. b, L

Tisztikar megalakuldsa. 6.

Toth Imre felebbezése” elutasitva. 70,

Toth Moricz tandesbird emlékezelét megerdsiljik. 13, b. L

Turterebesi lelkészi dijlevél-modositist nem fogadjuk el. 87.

Uj énekkeskonyv targyaban egyhazakat, kintortanitékat ulasitjuk.
13.50, 1

Ujfalussy Miklds lemondésat nem fogadjuk el. 11,

Varga Gébor kozig. birésdgi ligye elnapolva. 74.

A) Az egyhdzmegye tisztikara.

Elndkség: Széll Gydrgy esperes-lelkész, Avasujviros; Csaba
Adorjdn egyhizmegyei gondnok, Szatmdrvarmegye nyug. f6ispanja,
Domahida.

Jegyzok: Bogddn Lajos lelkész, Pellyén; Oldh Sdndor lelkész,
Szamoskrass6; dr. Ajiai Nagy Gdbor tgyvéd, Nagybinya; Bunna
Istvdn rel. f6gimnaziumi tandr, Szatmar-Németi.

Pénztirnok ¢s kozalapi pénzkezelG: Nagy Lajos lelkész, Felso-
banya.

Nyugdijintézeti pénzkezelé: Bogddn Lajos,

Levéltarnok : Szaplonczay Berlalan lelkész, Nagybanya.

Konyvtarnok : Kolozs Vincze lelkész, Vamfalu.

Ugyész: dr. Haresdr Géza lgyvéd, egyhdzkeriileli f6jegyzo,
Szalmdr-Németi.

B) Az egyhazmegye birosiga.

Elndkség : Széll Gyorgy; Csaba Adorjdn,

Tandcshirdk : Szabo Jozsef lelkész, Aranyosmeggyes; Papolezy
Zoltan lelkész, Apa; Magoss Ferencz lelkész, Mikola; Bede Ldszlo
lelkész, Maramarossziget; Boros Jend lelkész, Szatmar-Németi; —
— —; Boross Zoltin ioldbirtokos, Aranyosmeggyes ; dr. Nagy Sdndor
ligyvéd, a nagykédrolyi egyhdzmegye gondnoka, Erddd; Ujfalussy
Miklds f6ldbirtokos, Remelemez6; dr. Helmeczy Jozsef foldbirtokos,
Peltyén; Szentpdly Istvdn nyug. alispan, Halmi; dr. Farkas Antal
iigyvéd, Szatmar-Némeli.

C) Képviseldk, bizottsagok.
Egyhézkeriileti képviselok: Makay Elek; dr. Nagy Gdbor;
Bélteky Lajos; dr. Haresdr Géza,; Bede Ldszld ; Nagy Dezsé rendes;
— Bogddn Lajos; Boross Zoltan potképviselok (1921—1923).
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Egyhdzmegyei tanité képviselok: Fabidn Istvdn, Sziné ja;
. vdn, Szinérvaralja;

Hel.m?Fzy—ﬁnsz(ﬁndij-bizoltsﬁg. Elndk: az esperes. El6add .
a lelkészi f6jegyz0. :I‘a gok: az egyhizmegye gondnoka &s {andcsbirai.

Idoszaki tandcs, Elnokség: Széll Gyorgy, Csaba Adorjin
Rendes. tagok: Papolezy Zolldn, Magoss Ferencz, dr. Farkas
Antal, Potlagok: Boross Jend, dr. Halmeczy Jozsef, — — —.
e ElSﬂzédn}veX;)szék. Elnok: dr. Nagy Sdndor. T a g.o lk: Oldh Sdn-

Ga gt ; 2 y L)
iy 6, Miszti Mihdly, Gy. Kovdcs Jézsef, Sifdr Imre, Nagy

. ’Tanﬁgyi blzoitség. Elndk: Magoss Ferencz, jegyz6: Miszti

/L’{zizm’y ¢ ta-gok a mikolai korben: Gy. Kovdcs Jozsef, Szoke
Jozsef, Sz.ekely "t’l.ndrrz's,' az apai korben: Miszti Mihily, K.
Demeter Jinos, Sajo DezsG; anagybidnyai korben: Nagy Lajos
Sd_[yom Ferencz, dr. Nagy Gdbor; az avasi kﬁrben:-!\’m'a’c;
Kdroly, Fdbidn Istvdin, — — —,

Szavazatbontd bizottsig. Elndkség: # Gyo

S: ¥ g: Széll Gyorgy, Csaba
Adorjan. Tagolk: Bogddn Lajes, Béiteky Laj aresir
o e 1jos, Bélteky Lajos. dr. Haresdr Géza,

Szatmarnémetii ref. fégimnazium i dtana AL
Seéll Gyoray. 4 igazgalotandcsinak tagja:

Szatmarnémetii ref. tanitonoképzo i otand
i g pz6 igazgalotanacsinak tagja:

Szatmarnémetii ref. tanitonoképzo Gtestiileté
: ‘ pzo6 fenntartotestiiletének jai:
Sezabo Jozsef, Boross Zoltdn. g
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Meiléklet.

ESPERESI JELENTES

A NAGYBANYAI REFORMATUS EGYHAZMEGYE
1923. EVI ALLAPOTAROL.

I. Az egyhézkﬁzségek belélete.

Az istentisztelet tinnepeken, vasdrnapokon, egyhdzainkban rende-
san megtartatik. Vasarnap délelSit mindeniitt egyhdzi beszéd, kivéve

" Nagytarnat, hol novembertél havonta egy vasdrnap és a nagy inne-

peken van istentisztelet. Vasdrnap délutanonkint szintén van mindenilt
istentisztelet. Es pedig: katé 3 egyhdzban, bibliamagyarazat 26 egy-
héazban, felviltva katé és bibliamagyarazat 17 egyhdzban, kdnydrgés
4 egyhézban (Aranyosmeggyes, Halmi, Pusztadaréez, Sarkozujlak, rész-
ben Trrterebes). Bibliamagyarazat Adventben hetente Avasujvaroson,
majus honapban Miramarosszigelen.

Hélkoznap minden reggel 24 egyhéazban volt istentiszlelet, 5-sz0r
egy egyhdzban. négyszer egyben, haromszor tizendtben, kétszer kello-
ben, egyszer kettdben, egyszersem ot egyhizban (Nagybocskd, Nagy-
tarna, Pusztadarocz, Szamosk6rad, Velés), Hétkoznap délulan 2 egy-
hazban haiszor, egyben haromszor, 42-ben egyszer, €gySZEr sem &
egyhazban (Nagybocsko, Szamosdara, Szamosdob, Szamoskorod, Vetes).

Hét leanyegyhdzunk koziil dtben (Dobréacsapati, Apahegy, Szatmér-
gdrbed, Szatmérpalfalva, Berend) vasdrap délélétt mindenkor tartatik
istenfiszielet, Erd6don havonta egyszer €s a nagy iinnepek mésodnap-
jan, Erddszadan évente négyszer: a harom nagy iinnepen és az ara-
{4si urvacsoraosztaskor. Vasarnap délutan Apahegy bibliamagyarazat,
Palfalva predikacio, Berend ¢és Dobracsapati felvaltva katé- és biblia-
magyardzat, Szatmargnrbed konyorgés. Erdédon, Erddszadan vasarnap
délutan nines istentiszielet.

Héikoznapokon hetente hatszor Szatmargorbeden, héromszor :
Szalmarpalialva, Dobracsapdti, Berend. Delutdn hetente egyszer Berend,
Szatmargorbed, Szalmarpaliaiva, Nem tartatik isteni tiszlelet hétkdznap
Erd6szadan, Erd6don,

A
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Konfirmiciéra mindeniitt a lelkész késziti elo a novendékeket,
kivéve a filidkat, Szalmart és Szalmarnémetit, hol a segédlelkész és
vallaslanar végzi azt. A konfirmacié dldozo csiitortokon torlénik
mindeniitt, Kivétel Jozseihdza, Szamosdob, hol husvétlkor és Vetés,
hol aratasi utvacsorakor {oriénik, A konfirmacidban az ismétlo isko-
lasok részesiilnek mindeniitt, Kivélel Dabolcz, Kisbabony, Maramaros-
sziget, Mikola.

Az urvacsordval €él6k szama 45.060. Betegeknek az urvacsora
kiszolgaltatik urvacsora oszlaskor 18 egyhdzban, barmikoer 32-ben.

Baplistdk vannak Avasujvaroson 11, Kiskoles 1, Maramarossziget,
Nagybdnya 1, Szinérvdralja 8, Szatmar 1, Szalmarncmeli 7, dsszesen 30,

Egyhézi szertartast mell6zte : Aranyosmeggyesen 1 par, Halmiban

2 par az esketésnél. Viszdlkodo hézasok szima 11, vadhiazasoké 29.

Szegényekrdl gondoskodas, tandij, tankdnyy, ruha tekintelében;
Egri, Felsébanya, Halmi, Jozselhaza, Maramarosszigel, Nagybdnya;
Nagyboesko, Berend, kivaléan Szatmar 3000 lei tandij, 10000 lei ruha-
nemiiben, a fentiek Gsszesen 18100 lei ¢riékben. Ezenkivill Szatmar-
némeli 42 par csizma, 22 par cipd.

A kegyes adoményol Osszege  (részletezve a  mellékleten)
592.562 lei (mult évben 269.672 lei).

il. Az egyhdzkozségek kiilélete.

A presbylerek szama 494, Haromévenkint kilépésok megtortént.

A presbyteri jkv-et 6 helyen vildgi, 2 helyen segédlelkész, T helyen
lelkész, (Atya, Hirip, Nagybocskd, Nagylolcs, Nagytarna, Tamésvdralja,
Szamosdara) a 16bbi helyeken tanild vezeli. Egyhazkozségi kozgyiilés
egyhazmegyénkben nincs, kivéve Halmi, Hosszumezé ¢s Miramaros-
szigetet. ;

Az anyakonyvele jo allapolban vannal, de Kdszegremetén,
Dabolcon, Turferebesen részben koltetenddk. Kérlevelek irattdrban
drizletnek meg. lgtaté Dabolcz kivételével - mindeniilt van. Levéllar

" rendezve, katalogussal ellitva 46 egyhdzban, Nincs katalégus: Ara-

nyosmedgyes, Kispeleske, Kisbabony, Sandorhomok. A vagyonleltarban
Amacz, Fels6banya ¢és Szalmdaron az agrdar reform kovetkeziében
véltozas van. Az ingatlanok mindeniilt telekkényvezve vannak az egyhdz

" nevére. Kisbabony, Nagykoles és Sandorhomokon némi kivélel.

A gondnoki naplo havizarlattal vezeltelik mindeniitt, Dabolcz, Turlerebes
¢s Velés kivételével, Szamaddsat minden egyhdz megvizsgélta, csak
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Dabolcz és Pusztadaréez nem. A szamadasok eredménye: Bevétel
2,526.616. Kiadas 2,299.933. Maradvény 226,683 lei. Egyhaziadohat-
alék 4 és 3. mm. buza, 10 mm. tengeri, 6 szekér széna, 28 m® fa,
145.856 lei pénz. Alapitvany 411,783 lei, hadikolcson 382.304 lei,
t8kepénz 862.220 lei, takarék magtir 649 mm. buza, 308 mm. tengeri,
17 mm. rozs, 25 mm. zab, 65.625 lei pénz. Adossag 292.464 lei.
A belhivatalnokok nincsenek kifizetve 17 egyhdzban; u. m. Aranyos-
meggyes, Avasujvdros, Csengerbagos, Halmi, Kakszentmarton, Kis-
babony, Koészegremete, Ovari, Dabolcz, Pusztadaréez, Sarkoz, Sarkoz-
ujlak, Szamoskrasso, Szinérvaralja, Tamdsvéralja, Szatmargorbed, Szal-
marfalva, Az egyhdzmegyei adot nem fizeite ki: Halmi, Méramaros-
sziget, Turterebes, Szamosk6rod ; az egyhdzkeriileti addt nem fizette
ki: Halmi, Maramarosszigel, Mikola, Nagybocsko, Turterebes, Sarkoz,
Szatmarudvari, Az adékules: parbér: Avasujvaros és Koszegremetén
onkeéntes adozas : Felsobanyan és Erdoszadan, a l6bbi helyen birtok-
ardnylagos, vagy a lll. t. c. 13. §-a alapjan. A szitkségletet fedezi az
adékules 28 egyhazban, 22-ben nem.

57 anya és lednyegyhdzunkban 3 helyen nincsen lemplom. Sar-
kozon, Erdédon és Berenden; bezdrva: Szamosdaran, €épilés alatt
Szamoskorédon, 36 egyhazban j6, 16-ban javitandd, u. m. Apa, Ara-
nyosmeggyes, Avasujvaros, Csengerbagos, Felsébanya, Egri, Halmi,
Kisbabony, Lézari, Maramarossziget, Mikola, Szatmarpalfalva, Nagy-
banya, Nagybocskd, Sandorhomok, Pusztadardez. Lelkészilak javitandd
13 egyhazban, u. m. Amacz, Avasujvéros, Csengerbagos, Egrii, ‘Kis-
babony, Kiskoles, Kispeleske, Laziri, Petlyén, Szamoskrassé, Szinéi-
varalja, Turterebes, Vetés. Kiesiny Nagytarnan.

" Az iskola javitand6 14 egyhdzban: Avasujvdros, Atya, Csenger-
bagos, Egri, Felsébanya, ‘Halmi, Kisbdbony, Kiskoles, Koszegremele
Lazari, Mikola, Szamosdob, Szamoskrasso, Tamésvaralja.

A {lizbiztositas mind a Fonciere-nél. Evi dij 7480 lei, dsszege
3,394,054 lei (mult évben 2,370.480 lei). A temeld Lézdri, Nagybdnya,
Nagybocskd kivételével az egyhdzé, Sandorhomokon egy wészben
magantulajdon, Nincs keritve (arkolva) Amacz, Aranyosmeggyes, Nagy-
tarna, Apahegy, Dobrécsapati,

Uj épitkezés tortént: Egr, Turterebes, Szatmérudvari és Szamos_-
krassén, 197.577 lei értékben. Epiiletek fentartasara kiadatott 386.161 lei.

11l. Népiskolai adatok,
57 anya 6s ledgyegyhazunk kozil 46 anya és leanyegyhdzbai
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van 61 iskola 60 tanitéval, nincs tanilé Kakszentmartonban. 11 egy-
hazunkban nincs reformatus iskola.

Tankotelesek 6—12 évig fiu 2170, ledny 2024, &sszesen 4194 ;
iskoldba jar fiu 1979, ledny 1819, odsszesen 3798 ; iskolat elhagyta fiu
88, ledny 83, Osszesen 171; iskoldzatlan fin 103, leany 122, ossze-
sen 225,

Tankoteles 13—15 évig fiu 585, ledny 568, Osszesen 1153; is-
koldba jar fiu 301, ledny 303, Osszesen 604; iskoliba nem jar fiu
284, leany 265, Osszesen 549,

Az iskola 6 csztélyu 22 helyen, 5 osztalyu 13 helyen, 4 osztalyu
8 helyen (Maramarossziget, Puszladarocz, Szamosdara, Szatmarnémeti,
Berend, Szatmar (fi), Szatmargorbed, Erdéd), 3 osztilyu 3 egyhdzban
(Jozsefhaza, Kakszentmarton, Adorjan), 2 osztlyu 1 helyen (Apahegy).
Felekezeti iskolank nincs, Nagylarna, Nagykolcs, Nagybocské, Da-
bolez, Aranyosmeggyes, Apa, Szamoskorod, Szatmarhegy, Vamfalu,
Vetés,

Konfirmaltak szama fiu 438, leany 476, Osszesen 914. A tanter-
vet mindeniitt csak részben lehetetl betartani, A tanitds eredménye
nagyon hézagos., Nem elégséges Balizon, igen gyenge Patéhdzan. Az
iskola folszerelése teljes 8 iskolaban, a tébbiekben hiinyos. Félszere-
lés dolgaban térképszerzés volt 18 helyen,

Az dllami iskoldkba jaréknak a vallast tanitotta 13 helyen a lel-
kész, 3 helyen a s.-lelkész, 5 helyen a tanit. Egy helyen (Szalmar-
hegyen) sziinetelt a vallastanitdas. 2 helyen (Patohdzan és Szalmar-
udvariban) nem volt sziikség a fanitasra.

IV. Egyhdzi tisztviselok hivatalos eljardsa.

Az egyhdzi tiszlviselok, presbylerek kellé buzgdsdggal jarnak el
tiszi0k betoltésében; kevésbé buzgén Dabolczon. A templomot min-
deniitt gyakoroljak a hivek; kevéssé Daboleczon, Kispeleskén és Csen-
gerbagoson gyéren.

Az egyhézi hivatalnokok kozott a viszony mindeniitt jo.

V. Népmozgalmi adatok.

Sziiletett torvényes fi 657, n6 655, Osszesen 1312.
Torvénytelen fi 51, né 48, 6sszesen 99,

Attértek szama fi 21, nd 13, dsszesen 34.
Szaporodasi alap fi 729, né 716, dsszesen 1445,
Meghalt Ii 524, n6é 447, Gsszesen 971,
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Kitért fi 11, nd 32, dsszesen 43. ;

Fogyasi alap fi 535, n6 479, dsszesen 1014,

Szaporodés tehat fi 194, né 237, ossszesen 4}31. .

Népesség 1922. december 31-én (M.-sziget kivételével) fi 19,493,
né 21,042, osszesen 40,535. ;

Héza,sségra lépett tiszla reformatus 253 pdr, vegyes 1."31, Osszesen
404 par, a vegyes hazassag kotésnél egyességre lépett javunkra 55,
karunkra 12, egyességre nem lépett 81 par. j '

Az egyhazlatogatasi j. konyvek alapjan tsszeallitotta

- jul. 22. 923, .
Avasujvdros, ju Széll Gyorgy

esperes.






